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Fiir alle Steuerpflichtigen

Weitere Verbesserungen der Corona-Hilfen — Drittes Corona-Steuerhilfegesetz

In verschiedenen Bereichen sind die Corona-Hilfen erweitert bzw. neu beschlossen worden. Die
MafBnahmen werden durch das Dritte Corona-Steuerhilfegesetz umgesetzt. Hervorzuheben sind
folgende Aspekte:

— Kinderbonus: Pro Kind wird auf das Kindergeld ein einmaliger Kinderbonus von 150 € gewihrt.
Im Grundsatz besteht Anspruch auf den Einmalbetrag von 150 € fiir jedes Kind, fiir das im Ka-
lenderjahr 2021 fiir mindestens einen Monat ein Anspruch auf Kindergeld besteht. Bei der Ein-
kommensteuerveranlagung wird im Rahmen einer Giinstigerpriifung die steuerliche Freistel-
lung durch den Kinderfreibetrag mit der durch das Kindergeld eingetretenen Entlastung vergli-
chen. Sofern der Abzug des Kinderfreibetrags vom Einkommen zu einer héheren Entlastung
fiihrt, wird das laufend ausgezahlte Kindergeld verrechnet. Im Ergebnis wirkt sich der Kinder-
bonus bei hoheren Einkiinften im Ergebnis nur teilweise bis gar nicht aus. Der Kinderbonus
wird nicht auf die Grundsicherung angerechnet. Der Auszahlungszeitpunkt ist aktuell noch of-
fen.

— Kinderzuschlag: Daneben sollen nach Mitteilung des BMF fiir Familie, Senioren, Frauen und
Jugend Familien mit kleinen Einkommen einen monatlichen Kinderzuschlag (KiZ) von bis zu
205 € pro Kind erhalten. Ob und in welcher Hohe der KiZ gezahlt wird, hingt von mehreren
Faktoren ab — vor allem vom eigenen Einkommen, den Wohnkosten, der Grée der Familie und
dem Alter der Kinder. So kann eine Familie mit zwei minderjahrigen Kindern und einer Warm-
miete von 690 € den KiZ erhalten, wenn das gemeinsame Bruttoeinkommen rund 1 500 € bis
3 400 € betragt. Wer den Kinderzuschlag erhilt, ist zudem von den Kita-Gebiihren befreit und
kann zusitzliche Leistungen fiir Bildung und Teilhabe erhalten. Um die Beantragung zu verein-
fachen, wurde die Vermogenspriifung voriibergehend erleichtert.

— Coronazuschuss: Erwachsene Grundsicherungsempfinger erhalten eine einmalige Sonderzah-
lung in Hohe von 150 €. Der erleichterte Zugang in die Grundsicherungssysteme wird bis zum
31.12.2021 verldngert.

— Mehrwertsteuersenkung Gastronomie: Aktuell gilt auf Speisen in der Gastronomie der erma-
Bigte Umsatzsteuersatz von 7 %. Diese derzeit bis zum 30.6.2021 befristet geltende Regelung
wird nun bis zum 31.12.2022 verldngert. Auf in der Gastronomie ausgeschenkte Getranke bleibt
es beim reguldren Steuersatz von 19 %.

— Steuerlicher Verlustriicktrag: Der steuerliche Verlustriicktrag der Jahre 2020 und 2021 wurde
bereits erh6ht und wird nun nochmals auf 10 Mio. € bzw. 20 Mio. € bei Zusammenveranlagung
angehoben. Wenn also in 2019 entsprechend hohe Gewinne erwirtschaftet wurden, konnen aus
2020 Verluste bis zu 10 Mio. € bzw. 20 Mio. € bei Zusammenveranlagung in das Jahr 2019 zu-
riickgetragen werden und fiihren zu einer Minderung der Steuerbelastung in 2019. Dies gilt so-
wohl fiir die Einkommensteuer als auch fiir die Kérperschaftsteuer (dort 10 Mio. € Verlustriick-
trag), also bspw. fiir eine GmbH. Es bleibt aber dabei, dass der Verlustriicktrag nur in das dem
Verlustjahr vorangegangene Jahr erfolgen kann. Diese angehobenen Betragsgrenzen gelten
auch beim vorldufigen Verlustriicktrag, so dass kurzfristig eine Erstattung von fiir das Jahr 2019
gezahlten Steuern erreicht werden kann, soweit in 2019 entsprechende Gewinne der Besteue-
rung (Vorauszahlungen oder Veranlagung) zu Grunde liegen. Der verldngerte Verlustriicktrag
wird nun auch fiir 2021 ermoglicht, so dass sich dieser bereits bei der Veranlagung fiir 2020
auswirkt. Bei der Gewerbesteuer existiert kein Verlustriicktrag, sodass Verluste auch weiterhin
nur mit kiinftigen Gewinnen aus Folgejahren verrechnet werden konnen.

Daneben wurde die Uberbriickungshilfe III vereinfacht und auch erweitert. Insbesondere ist auch
zu beachten, dass die November-/Dezemberhilfen in 2021 nicht fortgefiihrt werden, sondern be-
troffene Unternehmen die Uberbriickungshilfe III in Anspruch nehmen kénnen/miissen. Hin-
sichtlich der Uberbriickungshilfe III ist auf folgende Aspekte hinzuweisen:

— Zugangsvoraussetzungen:

— Grundsitzlich sind Unternehmen bis zu einem Umsatz von 750 Mio. € im Jahr 2020, Solo-
selbstindige und selbstindige Angehorige der freien Berufe im Haupterwerb aller Branchen
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fiir den Forderzeitraum November 2020 bis Juni 2021 antragsberechtigt, die in einem Monat
einen Corona-bedingten Umsatzeinbruch von mindestens 30 % im Vergleich zum Referenz-
monat im Jahr 2019 erlitten haben. Ein dariiber hinausgehender Nachweis entfallt.

— Eine Doppelforderung ist ausgeschlossen. Unternehmen, die November- und/oder Dezem-
berhilfe erhalten, sind fiir diese Monate nicht antragsberechtigt. Andererseits besteht die
Moglichkeit einer Antragstellung fiir die Uberbriickungshilfe III, wenn Antrige auf Novem-
ber- und/oder Dezemberhilfe zuriickgenommen wurden und keine Auszahlung erfolgt ist;
dies kann ggf. eine umfangreichere Forderung erdffnen. Leistungen nach der Uberbrii-
ckungshilfe II fiir die Monate November und Dezember 2020 werden — neben anderen Leis-
tungen — auf die Uberbriickungshilfe IIT angerechnet.

— Monatliche Maximalbetrige und Abschlagszahlungen:

— Die monatlichen Hochstbetrige werden deutlich erhoht und vereinheitlicht. Unternehmen
konnen bis zu 1,5 Mio. € Uberbriickungshilfe pro Monat erhalten (bislang war der Maximal-
betrag 200 000 € bzw. 500 000 €). Allerdings gelten die Obergrenzen des europiischen Bei-
hilferechts.

— Der Hochstbetrag der Abschlagszahlungen wird auf 100 000 € angehoben.
— Fixkostenerstattung abhingig vom Umsatzriickgang:

— Die Hohe der Zuschiisse orientiert sich am Riickgang des Umsatzes im Vergleich zum ent-
sprechenden Monat des Jahres 2019 und ist gestaffelt:

Umsatzriickgang Erstattung der forderfahigen Fixkosten
30-50 % Zu 40 %
50-70 % zZu 60 %
mehr als 70 % zZu 90 %

— Um das Verfahren méglichst einfach auszugestalten, gibt es einen Musterkatalog fixer Kos-
ten, die beriicksichtigt werden konnen: insbesondere Mieten und Pachten, Grundsteuern,
Versicherungen, Abonnements und andere feste Ausgaben sowie Mietkosten fiir Fahrzeuge
und Maschinen, Zinsaufwendungen, Abschreibungen auf Wirtschaftsgiiter bis zu einer Héhe
von 50 %, der Finanzierungskostenanteil von Leasingraten, Ausgaben fiir Elektrizitit, Was-
ser, Heizung etc.

— Personalaufwendungen, die nicht von Kurzarbeitergeld erfasst sind, werden pauschal mit
20 % der Fixkosten gefordert.

— Auch kénnen bauliche Manahmen zur Umsetzung von Hygienekonzepten geférdert werden
sowie Marketing- und Werbekosten.

— Besondere Regelungen fiir den Einzelhandel:

— Einzelhdndler konnen daher unter bestimmten Voraussetzungen ihre Abschreibungen auf
das Umlaufvermdgen bei den Fixkosten beriicksichtigen. Diese Warenabschreibungen kon-
nen zu 100 % als Fixkosten zum Ansatz gebracht werden. Dies betrifft vor allem Abschrei-
bungen auf verderbliche Ware und Saisonware (z.B. Weihnachtsartikel, Feuerwerkskorper,
Winterkleidung).

— Voraussetzung ist, dass Unternehmen im Jahr 2019 aus ihrer reguldren Geschéftstatigkeit
einen Gewinn und im Jahr 2020 einen Verlust erwirtschaftet haben und direkt von Schlie-
Bungsanordnungen betroffen sind. Fiir Unternehmen, die erst 2020 gegriindet wurden, gel-
ten Sonderregeln.

— Unternehmen haben Dokumentations- und Nachweispflichten fiir den jeweiligen Verbleib
bzw. die Wertentwicklung der Waren zu erfiillen.

— Erweiterung des Katalogs der forderfahigen Kosten:

— Zusitzlich zu den Umbaukosten fiir HygienemaBnahmen werden Investitionen in Digitali-
sierung (z.B. Aufbau oder Erweiterung eines Online-Shops, Eintrittskosten bei grofien Platt-
formen) bei den Fixkosten beriicksichtigt. Fiir beide Bereiche werden nunmehr auch Kosten
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beriicksichtigt, die auBerhalb des Forderzeitraums entstanden sind. Konkret werden entspre-
chende Kosten fiir bauliche MaBnahmen bis zu 20 000 € pro Monat erstattet, die im Zeit-
raum Marz 2020 bis Juni 2021 angefallen sind. Fiir Digitalinvestitionen kénnen einmalig bis
zu 20 000 € gefordert werden. Fiir BaumaBnahmen gilt, dass das Fehlen einer Schlussrech-
nung der Erstattungsfihigkeit der Kosten nicht entgegensteht; eine reine Beauftragung der

baulichen Mafinahmen reicht hingegen nicht aus (mindestens Zwischenrechnungen erfor-
derlich).

Zusitzlich zu den iibrigen forderfahigen Kosten werden fiir die Veranstaltungs- und Kultur-
branche auch die Ausfall- und Vorbereitungskosten fiir geschiftliche Aktivititen im Zeitraum
von Mérz bis Dezember 2020 erstattet. Dabei sind sowohl interne projektbezogene (v.a. Per-
sonalaufwendungen) als auch externe Kosten (etwa Kosten fiir beauftragte Dritte, z.B. Grafi-
ker/in) forderfahig. Unternehmen, die Sportveranstaltungen mit Sportlern durchfiihren, die
nicht in einem Beschiftigungsverhiltnis zum Unternehmen stehen, werden als Teil der Ver-
anstaltungsbranche betrachtet.

Fiir die Pyrotechnikindustrie, die unter dem Ausfall des Silvesterfeuerwerks gelitten hat, gilt
eine branchenspezifische Regelung.

Bei der Reisebranche werden Kosten und Umsatzausfille durch Absagen und Stornierungen
umfassender beriicksichtigt als bislang. So werden externe Vorbereitungs- und Ausfallkosten
um eine 50 %ige Pauschale fiir interne Kosten erhoht und auch bei den Fixkosten beriick-
sichtigt.

Zur zeitlichen Zuordnung von Fixkosten gilt: Betriebliche Fixkosten, bei denen sich die Fail-
ligkeit aus einer Verpflichtung ergibt, die bereits vor dem 1.1.2021 bestand und im Forder-
zeitraum zur Zahlung fillig sind, diirfen vollstindig angesetzt werden (auch bei Stundung).
Bei einer Rechnungsstellung ohne Zahlungsziel gelten die Fixkosten mit dem Erhalt der
Rechnung als faillig. Betriebliche Fixkosten, die nicht im Férderzeitraum fillig sind, diirfen
nicht anteilig angesetzt werden. Dies gilt auch fiir periodisch (z.B. jahrlich oder quartals-
weise) anfallende Kosten.

— Hilfen fiir Soloselbstidndige verbessert:

Soloselbstindige konnen im Rahmen der Uberbriickungshilfe III statt einer Einzelerstattung
von Fixkosten eine einmalige Betriebskostenpauschale (,Neustarthilfe®) ansetzen. Die Neu-
starthilfe steht Soloselbstindigen zu, die ihr Einkommen im Jahr 2019 zu mindestens 51 %
aus ihrer selbstiandigen oder gleichgesetzten Tatigkeit erzielt haben.

Auch sog. unstindig Beschiftigte aller Branchen sowie kurz befristet Beschéftigte in den dar-
stellenden Kiinsten kénnen die Neustarthilfe beantragen, sofern sie kein Arbeitslosengeld o-
der Kurzarbeitergeld beziehen.

Voraussetzung fiir den Erhalt der vollen Betriebskostenpauschale ist, dass der Umsatz im
Zeitraum Januar 2021 bis Juni 2021 im Vergleich zu einem sechsmonatigen Referenzumsatz
2019 um 60 % oder mehr zuriickgeht.

Die einmalige Betriebskostenpauschale wird auf 50 % des Referenzumsatzes verdoppelt. Der
Referenzumsatz betragt im Regelfall 50 % des Gesamtumsatzes 2019. Damit betrégt die Be-
triebskostenpauschale normalerweise 25 % des Jahresumsatzes 2019. Fiir Antragsteller, die
ihre selbstindige Tatigkeit erst ab dem 1.1.2019 aufgenommen haben, gelten besondere Re-
geln. Die maximale Hohe betrigt 7 500 € (bislang: 5 000 €). Bei einem Umsatz von 20 000 €
(Durchschnittsumsatz in der Kiinstlersozialkasse) werden also 5 000 € Neustarthilfe gezahlt
(50 % des Referenzumsatzes fiir sechs Monate 2019 /10 000 €).

Der Zuschuss zu den Betriebskosten wird nicht auf Leistungen der Grundsicherung ange-
rechnet und auch nicht bei der Ermittlung des Einkommens zur Bestimmung des Kinderzu-
schlags beriicksichtigt.

Es handelt sich — wie bei den anderen Zuwendungen der Uberbriickungshilfe — um einen
steuerbaren Zuschuss.
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Handlungsempfehlung:

Nach wie vor muss die Uberbriickungshilfe zwingend iiber einen Steuerberater oder Wirtschaftspriifer bzw. Rechtsanwalt
beantragt werden. Die Beantragung ist bereits moglich und kurzfristig sollen auch Abschlagszahlungen geleistet werden.
Die angesetzten Werte (Umsatzerlose, Fixkosten usw.) sollten sorgfiltig dokumentiert werden. Es erfolgt eine Schlussab-
rechnung. Die Schlussabrechnung erfolgt wie die Antragstellung {iber den priifenden Dritten. Sie muss nach Ablauf des
letzten Fordermonats bzw. nach Bewilligung, spétestens jedoch bis 30.6.2022 vorgelegt werden. Erfolgt keine Schlussab-
rechnung, ist die Corona-Uberbriickungshilfe in gesamter Héhe zuriickzuzahlen. Andererseits gilt auch, dass auf entspre-
chenden Antrag eine Nachzahlung erfolgt, wenn die tatséchlichen forderfahigen Kosten hoher ausfallen als die prognosti-
zierten Kosten (Hohe der Gesamtkosten).

Weiterhin hat die FinVerw eine Steuerentlastung fiir freiwillige Helfer in Impfzentren angekiin-
digt:

— Fiir Helfer, die direkt im Impfzentrum arbeiten, soll der sog. Ubungsleiterfreibetrag von
3 000 € pro Jahr gelten.

— Fiir alle, die nebenberuflich in der Verwaltung des Impfbereichs, in der Leitung eines Impfzent-
rums oder in der Infrastruktur titig sind, gilt die Ehrenamtspauschale von 840 €.

Handlungsempfehlung:

Die genaue Ausgestaltung bleibt noch abzuwarten.

Leistungen fiir ein Hausnotrufsystem als haushaltsnahe Dienstleistungen

Das Sichsische Finanzgericht hat mit noch nicht rechtskriftigem Urteil vom 14.10.2020 (Akten-
zeichen 2 K 323/20) Aufwendungen fiir ein Hausnotrufsystem als haushaltsnahe Dienstleistun-
gen eingestuft, so dass die Steuerermifigung gewihrt werden kann. Dies gelte auch dann, wenn
sich die Notrufzentrale nicht auf demselben Grundstiick/im selben Gebdaude wie die Wohnung des
Stpfl. befindet und die Betreiberin der Notrufzentrale vertraglich keine weiteren Pflege- oder Hil-
feleistungen in der Wohnung des Stpfl. schuldet. MaBgeblich sei, dass die Dienstleistung — das
Rufen eines Notdienstes — in der Wohnung stattfinde.

Hinweis:

Die Aufwendungen fiir ein Hausnotrufsystem im Rahmen des ,betreuten Wohnens® innerhalb eines Seniorenheims hat
der BFH als haushaltsnahe Dienstleistungen anerkannt. Fiir Alarmiiberwachungsleistungen, bei denen eine Notrufzentrale
kontaktiert wird, wenn etwa ein Brand ausbricht oder ein Einbruch veriibt wird, wurde dagegen die Annahme einer haus-
haltsnahen Dienstleistung verneint (so fiir den Notruf einer Sicherheitsfirma). Das Finanzgericht sieht im Urteilsfall jedoch
insoweit unterschiedliche Dienstleistungen, die eine andere Behandlung rechtfertigen. Das Finanzamt hat nun die Nicht-
zulassungsbeschwerde beim BFH gegen das Besprechungsurteil eingelegt, so dass abzuwarten bleibt, ob letztlich der BFH
iiber diesen Fall entscheiden wird.

VerauBerung von im Privatvermogen gehaltenen Wirtschaftsgiitern iiber eine In-
ternetplattform steuerlich zu erfassen?

Vertreiben Handler Waren iiber eine Internetplattform, wie bspw. eBay, so erfolgt dies im Rahmen
des Gewerbebetriebs des Hiandlers und muss entsprechend bei der Umsatz-, der Gewerbe- und
der Einkommensteuer erfasst werden. Schwieriger ist die Frage einer moglichen steuerlichen Er-
fassung, wenn ,,Privatpersonen® eine solche Internetplattform nutzen, um Wirtschaftsgiiter zu
verkaufen. Solche Verkiufe konnen zum steuerlich nicht relevanten Privatbereich gehoren, aber
auch einen Umfang annehmen oder die Organisation bzw. das Auftreten des Verkaufers kann so
wie ein Héandler erfolgen, so dass ein Gewerbebetrieb begriindet wird. Zunehmend greifen Finanz-
amter solche Fille auf, insbesondere wenn von einem Nutzer einer Internetplattform eine Vielzahl
an Verkaufen getatigt werden.

Der BFH hat nun im Grundsatz zu Gunsten des Stpfl. entschieden. Der Stpfl. betrieb nebenberuf-
lich einen Internet-Shop, in welchem er Modelleisenbahnen und Zubehorartikel verkaufte und
Reparaturen bzw. Umbauten an entsprechenden Modellen vornahm. Die iiber die Internetplatt-
form eBay verkauften Eisenbahnmodelle stammten seinen Angaben nach aus einer seit 1997 auf-
gebauten (und nicht zum Zwecke eines spiteren Verkaufs erworben) privaten Eisenbahnsamm-
lung. Zukaufe fiir diese Sammlung hétten bis zum Jahr 2003 stattgefunden. Danach sei die Samm-
lung ohne nennenswerte Anderungen im Privatbesitz gehalten worden.

Das Finanzamt wollte diese Verkaufsvorgiange betreffend der privaten Sammlung steuerlich erfas-

sen und dies bestitigte auch das Finanzgericht. Der BFH stellt nun aber mit Urteil vom 17.6.2020
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(Aktenzeichen X R 18/19) heraus, dass — wenn privat und ohne VerduBerungsabsicht angeschaffte
bewegliche Wirtschaftsgiiter verduBert werden — dies auch dann der letzte Akt der steuerlich nicht
relevanten privaten Vermogensverwaltung sein kann, wenn die VerauBerung iiber einen langen
Zeitraum und in zahlreichen Einzelakten ausgefiihrt wird. Allein die Verwendung einer auch von
gewerblichen Handlern genutzten Internetplattform fiihrt zu keinem anderen Ergebnis. Das Fi-
nanzgericht muss jetzt u.a. aufklaren, ob es sich bei den iiber eBay verkauften Modelleisenbahnen
tatsachlich um Gegenstéinde aus einer privaten Sammlung handelte oder ob diese von vornherein
fiir den Gewerbebetrieb angeschafft wurden. Sollte Letzteres der Fall sein, wiren die hieraus er-
zielten Einnahmen den Einkiinften aus Gewerbebetrieb hinzuzurechnen.

Handlungsempfehlung:

Die bisherige Rechtsprechung hat herausgearbeitet, dass fiir die Beurteilung, ob eBay-Verkiaufe als gewerbliche bzw. un-
ternehmerische Tatigkeiten einzustufen sind, insbesondere die Dauer und die Intensitit des Tatigwerdens, die Hohe der
Entgelte, die Beteiligung am Markt, die Zahl der ausgefiihrten Umsitze, das planméaBige Tatigwerden sowie die Vielfalt des
Warenangebots entscheidende Beurteilungskriterien sind. Diese Aspekte sind sorgfiltig zu dokumentieren. Zu beachten
ist, dass bislang die Rechtsprechung bei umfangreichen Verkaufstitigkeiten meist eine steuerliche Relevanz gesehen hat.
Letztlich muss dies aber fiir den Einzelfall gepriift werden. Solche Fille sollten unter Hinzuziehung steuerlichen Rats sorg-
faltig gepriift werden, denn es konnen nicht nur hohe Steuernachzahlungen drohen, sondern u.U. auch steuerstrafrechtli-
che Konsequenzen.

Prozesskosten in Zusammenhang mit einem Umgangsrechtsstreit regelmifig
keine ,,auBergewohnlichen Belastungen*

Der BFH hat in zwei Entscheidungen vom 13.8.2020 (Aktenzeichen VI R 15/18 und VIR 27/18)
die restriktive Auslegung der bestehenden gesetzlichen Regelung zum Abzug von Prozesskosten
als auBergewohnliche Belastungen bestitigt. Nach der gesetzlichen Regelung sind Aufwendungen
fiir die Fiihrung eines Rechtsstreits (Prozesskosten) vom Abzug ausgeschlossen, es sei denn, es
handelt sich um Aufwendungen, ohne die der Stpfl. Gefahr liefe, seine Existenzgrundlage zu ver-
lieren und seine lebensnotwendigen Bediirfnisse in dem iiblichen Rahmen nicht mehr befriedigen
zu konnen.

Das Gericht bestitigt, dass unter der Existenzgrundlage in diesem Sinne nur die materielle Le-
bensgrundlage des Stpfl. zu verstehen ist. Aufwendungen fiir Streitigkeiten, die einen Kernbereich
des menschlichen Lebens beriihren, mithin die ,immaterielle Existenzgrundlage“ des Stpfl. be-
treffen, seien dagegen nicht abzugsfahig. Daher sind Prozesskosten anlisslich eines Umgangs-
rechtsstreits und der Riickfiihrung des Kindes aus dem Ausland zuriick nach Deutschland vom
Abzug als auBergewohnliche Belastungen ausgeschlossen. Ein derartiger Rechtsstreit betrifft
keine finanziellen Anspriiche. AuBerdem begegnet das Abzugsverbot nach Auffassung des BFH
auch keinen durchgreifenden verfassungsrechtlichen Bedenken.

Hinweis:

Damit bestétigt die Rechtsprechung die enge gesetzliche Regelung, welche den Abzug von Prozesskosten als auergewohn-
liche Belastungen nur noch im Ausnahmefall zulasst.

Fiir Arbeitgeber und Arbeitnehmer

Steuererklarungspflicht fiir 2020 bei Bezug von Kurzarbeitergeld

Personen, die ausschlieBlich als Arbeitnehmer tétig sind, sind in der Regel nicht verpflichtet, eine
Einkommensteuererklarung abzugeben, da auf die Lohneinkiinfte bereits Lohnsteuer einbehalten
wurde. Im Einzelfall kann allerdings die Abgabe einer Steuererklarung sinnvoll sein, wenn z.B.
Werbungskosten oder SteuererméaBigungen fiir Handwerkerleistungen geltend gemacht werden
sollen oder bspw. Lohneinkiinfte nur einen Teil des Jahres bezogen wurden.

Im Hinblick auf den Werbungskostenabzug bei den Lohneinkiinften ist zu beachten, dass bereits

beim Lohnsteuerabzug der Arbeitnehmer-Pauschbetrag in Hohe von 1 000 € im Regelfall beriick-

sichtigt wird. Nur soweit hohere tatsachlich angefallene Werbungskosten angesetzt werden kon-

nen, wiirde insoweit eine Einkommensteuererklarung vorteilhaft sein. Hinzuweisen ist auf die in
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2020 erstmals geltende Home-Office-Pauschale. Dieser neue Abzugstatbestand tritt neben die Re-
gelung zum héuslichen Arbeitszimmer im steuerlichen Sinne. Erfiillt der hausliche Arbeitsplatz
des Stpfl. nicht die Voraussetzungen fiir den Abzug von Aufwendungen fiir ein hausliches Arbeits-
zimmer, kann der Stpfl. einen pauschalen Betrag von 5 € fiir jeden Kalendertag, maximal 600 €
im Jahr abziehen, an dem er seine gesamte betriebliche oder berufliche Tétigkeit ausschlieBlich in
der hiauslichen Wohnung ausiibt. Fiir diese Tage kann allerdings keine Entfernungspauschale gel-
tend gemacht werden.

Hinweis:

Jeder Ehegatte kann fiir sich die Pauschale geltend machen, wenn die Voraussetzungen erfiillt sind, unabhéngig davon, ob
beide einen gemeinsamen Arbeitstisch in der Wohnung nutzen. Kosten fiir Arbeitsmittel, die fiir die Tatigkeit am hausli-
chen Arbeitsplatz benotigt werden, werden nicht durch die Pauschale abgegolten. So ist ein Werbungskostenabzug z.B. fiir
Biiromdbel, Schreibwaren oder Computerzubehor zusitzlich moglich.

Insbesondere in folgenden Fillen miissen Arbeitnehmer aber eine Einkommensteuererklarung
abgeben:

— es liegen Einkiinfte vor, die dem Progressionsvorbehalt unterliegen (Arbeitslosengeld, Kurzar-
beitergeld, Elterngeld etc.) und 410 € iibersteigen;

— andere Einkiinfte ohne Lohnsteuerabzug von mehr als 410 € liegen vor, z.B. Vermietung oder
Verpachtung;

— bei mehreren Arbeitslohnen nebeneinander, also wenn die Lohnsteuerklasse VI abgerechnet
wurde;

— Ehegatten haben die Steuerklassenkombination III/V oder IV mit einem eingetragenen Faktor
gewihlt und beide Ehegatten Arbeitslohn bezogen;

— auf der Lohnsteuerkarte oder auf der Ersatzbescheinigung wurden Freibetrage eingetragen;

— Ehegatten wihlen nicht die Zusammenveranlagung und mochten nicht die standardmafBige
50 %ige Aufteilung fiir bestimmte Freibetrage. In diesem Fall miissen beide Ehegatten eine
Steuererklarung abgeben;

— bei Sonderzahlungen und Wechsel des Arbeitgebers im selben Jahr, wenn der neue Arbeitgeber
bei der Lohnsteuerberechnung die Vorarbeitgeberwerte nicht beriicksichtigt hat;

— die Ehe wurde geschieden bzw. durch Tod beendet, und einer der Ehegatten hat im selben Jahr
wieder geheiratet.

Hinweis:
Aktuell besteht vor allem eine Erklarungspflicht, wenn in 2020 Kurzarbeitergeld von mehr als 410 € bezogen wurde. Auf
der Lohnsteuerbescheinigung fiir 2020 ist dies in der Zeile 15 ausgewiesen.

Hinsichtlich der Fristen zur Abgabe der Steuererklarung gilt:

— Besteht eine Verpflichtung zur Abgabe einer Einkommensteuererkliarung fiir 2020, so muss
dies grds. bis zum 31.7.2021 erfolgen. Sofern ein Steuerberater oder ein Lohnsteuerhilfeverein
bei der Erstellung der Erklarung mitwirkt, muss die Steuererklirung dem Finanzamt grund-
sétzlich erst bis zum 28.2.2022 vorliegen.

— Besteht keine Verpflichtung, soll aber freiwillig eine Einkommensteuererklarung fiir 2020 ab-
gegeben werden, um z.B. Werbungskosten geltend zu machen, so kann dies bis zum 31.12.2024
erfolgen.

Handlungsempfehlung:

Es sollte gepriift werden, ob eine Abgabepflicht fiir die Einkommensteuer 2020 besteht und ggf. die entsprechenden Nach-
weise bspw. fiir Werbungskosten oder Sonderausgaben zusammenzustellen. Bei Bezug von Kurzarbeitergeld ergeben sich
haufig Nachzahlungen, was friihzeitig abgeschétzt werden sollte, um sich darauf einstellen zu konnen.

Stundung von Sozialversicherungsbeitrigen im Corona-Lockdown

Fiir Betriebe, die sich in Liquiditidtsschwierigkeiten befinden, kann nach wie vor gepriift werden,
ob Sozialversicherungsbeitriage gestundet werden konnen. Dies betrifft insbesondere von dem
Lockdown unmittelbar betroffene Betriebe, die aber auf die Auszahlung der UnterstiitzungsmaB-
nahmen des Bundes bzw. der Linder (November-/Dezemberhilfe und Uberbriickungshilfe IIT)
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noch warten. Auf diese Aspekte hat mit Schreiben vom 19.1.2021 der GKV Spitzenverband hinge-
wiesen.

Zunichst gilt allerdings (wie bislang), dass die angesprochenen Wirtschaftshilfen einschlieflich
des Kurzarbeitergeldes vorrangig zu nutzen und entsprechende Antrige vor dem Stundungsantrag
— soweit dies moglich ist — zu stellen sind. Im Falle beantragter Kurzarbeit endet die Stundung der
auf das Kurzarbeitergeld entfallenden Beitrige zur Sozialversicherung, sobald der Arbeitgeber die
Erstattung fiir diese Beitrdge von der Bundesagentur fiir Arbeit erhalten hat. Die Beitrige sind
nach Erstattung durch die Bundesagentur fiir Arbeit unverziiglich an die Einzugsstellen weiterzu-
leiten.

Im Ubrigen kann die Zahlung von Sozialversicherungsbeitriigen auf Antrag von der entsprechen-
den Einzugsstelle (in der Regel also der jeweiligen Krankenkasse) gestundet werden. Dies bedarf
eines schriftlichen Antrags bei der jeweiligen Einzugsstelle und einer Darlegung der Griinde, dass
die sofortige Einziehung der Beitrige mit erheblichen Hirten fiir den Arbeitgeber verbunden ist.
Aktuell gilt vereinfachend insbesondere Folgendes:

— Soweit die Gesamtsozialversicherungsbeitrige in den Monaten November und Dezember 2020
den vom Lockdown betroffenen Unternehmen gestundet wurden, weil die Wirtschaftshilfen
nicht angelaufen waren, sind die bislang gestundeten Beitrdge grds. mit den Beitrdgen fiir den
Beitragsmonat Januar 2021 fillig gestellt worden. Eine weitere Verlingerung der Stundung war
bis Ende Februar méglich.

— Vor dem Hintergrund der Annahme, dass die Uberbriickungshilfe III erst friihestens im Mirz
zuflieBen wird, konnen die Beitrdge fiir die Monate Januar und Februar 2021 auf Antrag der
vom Lockdown betroffenen Arbeitgeber lingstens bis zum Filligkeitstag fiir die Beitrige des
Monats Mirz 2021 gestundet werden. Dabei wird davon ausgegangen, dass die angekiindigten
Wirtschaftshilfen fiir die Monate Januar und Februar 2021 den betroffenen Unternehmen bis
Ende Marz 2021 vollstandig zugeflossen sind.

— Hilfestellungen und UnterstiitzungsmaBnahmen gelten auch fiir Mitglieder der GKV, die ihre
Beitrage selbst zu zahlen haben, sofern sie von dem aktuellen Lockdown betroffen sind.

Handlungsempfehlung:

Betroffene Arbeitgeber und Selbstzahler sollten friithzeitig auf die jeweiligen Einzugsstellen zugehen und unter Darstellung
der wirtschaftlichen Situation Stundungen beantragen.

Fiir Unternehmer und Freiberufler

Auch 2021: Erleichterung bei Sondervorauszahlung zur Umsatzsteuer

Die Sondervorauszahlung zur Umsatzsteuer kann auch fiir das Jahr 2021 ausgesetzt werden, wenn
das Unternehmen von der Corona-Pandemie wirtschaftlich unmittelbar und nicht unerheblich ne-
gativ betroffen ist. Umsatzsteuerpflichtige Unternehmen konnen bei ihrem Finanzamt einen An-
trag auf Befreiung von der Pflicht zur Zahlung der Sondervorauszahlung auf die Umsatzsteuer fiir
das Jahr 2021 stellen.

Handlungsempfehlung:

Um eine schnelle Bearbeitung des Antrags zu gewéhrleisten, empfiehlt z.B. das Ministerium der Finanzen des Landes NRW
diesen Unternehmern die Verwendung des bekannten Vordrucks USt 1 H zur Beantragung einer Dauerfristverlingerung
2021 bzw. der entsprechenden ELSTER-Eingabeoberflache. In der Kennziffer 38 kann die geringere Sondervorauszahlung
fiir das Jahr 2021 entsprechend angemeldet werden. Gleichzeitig ist zur Kennziffer 23 als , Ergdnzende Angaben zur Steu-
eranmeldung” der Grund fiir die ,Krisenbetroffenheit” zu erklaren. Nach aktuellem Stand miissen diese Herabsetzungs-
antrége bis zum 31.3.2021 erfolgen.

Seite 9 von 24

JM-Aktuel



10

Vorgesehene Erleichterung bei der Abschreibung von Computerhardware und
Software zur Dateneingabe und -verarbeitung

Zur Stiitzung der Konjunktur und zur Unterstiitzung des digitalen Wandels sollen die Abschrei-
bungsbedingungen fiir Computerhardware und Software zur Dateneingabe und -verarbeitung
massiv erleichtert werden. Konkret soll dies dadurch geschehen, dass die FinVerw iiber ein Schrei-
ben des BMF fiir diese Wirtschaftsgiiter die betriebsgewtchnliche Nutzungsdauer auf ein Jahr fest-
legt, sodass diesbeziigliche Kosten im Jahr der Anschaffung unmittelbar als Aufwand steuerlich
geltend gemacht werden konnen. Aktuell kommt nur eine Geltendmachung verteilt iiber die be-
triebsgewohnliche Nutzungsdauer von mehreren Jahren in Betracht. Gelten soll dies im betriebli-
chen Bereich, aber bspw. auch bei Werbungskosten von Arbeitnehmern.

Aktuell liegt noch nicht das endgiiltige Schreiben der FinVerw vor, so dass die genaue Ausgestal-
tung noch offen ist. Vorgesehen sind folgende Regelungen:

— Begiinstigt soll Computerhardware sein, was umfassen soll: Computer, Desktop-Computer,
Notebook-Computer, Desktop-Thin-Clients, Workstations, Dockingstations, externe Speicher-
und Datenverarbeitungsgerite (Small-Scale-Server), externe Netzteile sowie Peripheriegerite,
wie Bildschirm, Drucker oder Speicherlosungen. Begiinstigte ,,Software” soll die Betriebs- und
Anwendersoftware zur Dateneingabe und -verarbeitung umfassen. Dazu geh6ren auch die nicht
technisch-physikalischen Anwendungsprogramme eines Systems zur Datenverarbeitung, sowie
neben Standardanwendungen auch auf den individuellen Nutzer abgestimmte Anwendungen
wie ERP-Software, Software fiir Warenwirtschaftssysteme oder sonstige Anwendungssoftware
zur Unternehmensverwaltung oder Prozesssteuerung.

— Diese pauschale Festlegung der Nutzungsdauer auf ein Jahr soll anwendbar sein in Gewinner-
mittlungen fiir Wirtschaftsjahre, die nach dem 31.12.2020 enden, im Regelfall also fiir das Wirt-
schaftsjahr 2021. In dieser Gewinnermittlung konnen Restbuchwerte von entsprechenden
Wirtschaftsgiitern, die in fritheren Wirtschaftsjahren angeschafft oder hergestellt wurden und
bei denen eine andere als die einjdhrige Nutzungsdauer zugrunde gelegt wurde, vollstindig ab-
geschrieben werden, sodass auch z.B. Anschaffungen in 2020 zumindest teilweise begiinstigt
werden.

Hinweis:

Diese Regelung gilt nur fiir die steuerliche Gewinnermittlung. In der Handelsbilanz muss im Regelfall weiterhin eine Ab-
schreibung tiber die betriebsgewohnliche Nutzungsdauer erfolgen. Die endgiiltige Regelung bleibt allerdings noch abzu-
warten.

Beurteilung von Beitrigen an Fitnessstudios in Corona-bedingten SchlieBzeiten

Zur Beurteilung von Beitrdgen an Fitnessstudios in Corona-bedingten SchlieBzeiten hat die Fin-
Verw Schleswig-Holstein mit Kurzinformation vom 3.12.2020 folgende Wertung vertreten:

— Sagt ein Fitnessstudiobetreiber seinen Kunden zu Beginn der Corona-bedingten SchlieBzeiten
zu, dass eine Beitragsfortzahlung zu einer taggenauen Zeitgutschrift fiihrt, die eine Verldange-
rung des abgeschlossenen Dauervertrages zur Folge hat, handelt es sich um eine umsatzsteuer-
pflichtige Anzahlung.

— Sagt ein Fitnessstudiobetreiber seinen Kunden zu Beginn der Corona-bedingten SchlieBzeiten
zu, dass bei Beitragsfortzahlung ein Gutschein entsprechend dem urspriinglich gebuchten Leis-
tungsumfang fiir eine beitragsfreie Zeit, die der Dauer der SchlieBzeit entspricht, ausgestellt
wird, handelt es sich um Anzahlungen auf einen Einzweck-Gutschein.

Hinweis:

Insoweit ergibt sich also in beiden Fillen keine Korrektur bei der Umsatzsteuer. Eine Anderung der Bemessungsgrundlage
der Umsatzsteuer und damit eine Korrektur der urspriinglich angemeldeten Steuer ist nur bei einer Beitragsriickzahlung
moglich.

Pauschbetrige fiir unentgeltliche Wertabgaben (Sachentnahmen)

Entnimmt der Stpfl. aus dem Unternehmen Waren fiir seinen privaten Verbrauch, so ist diese
Entnahme bei der Gewinnermittlung gewinnerh6hend zu beriicksichtigen, um den vorherigen Be-
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triebsausgabenabzug beim Warenbezug zu kompensieren. Ebenfalls sind die Entnahmen der Um-
satzsteuer zu unterwerfen, da beim zuvor erfolgten Warenbezug auch Vorsteuern geltend gemacht
wurden. Fiir bestimmte Einzelhandelsgeschifte und Gaststitten hat die FinVerw Pauschalbetrige
festgesetzt, welche vom Stpfl. angesetzt werden konnen, so dass Einzelaufzeichnungen entbehrlich
werden. Diese Pauschalsitze beruhen auf Erfahrungswerten und bieten dem Stpfl. die Moglich-
keit, die Warenentnahmen monatlich pauschal zu verbuchen. Im Einzelnen sind folgende Beson-
derheiten zu beachten:

— Der Ansatz von Pauschalwerten dient der Vereinfachung und lasst keine Zu- und Abschlige
wegen individueller personlicher Ess- oder Trinkgewohnheiten zu. Auch Krankheit oder Urlaub
rechtfertigen keine Anderungen der Pauschbetrige.

— Die Pauschbetrige sind Jahreswerte fiir eine Person. Fiir Kinder bis zum vollendeten 2. Lebens-
jahr entféllt der Ansatz eines Pauschbetrags. Bis zum vollendeten 12. Lebensjahr ist die Halfte
des jeweiligen Wertes anzusetzen. Tabakwaren sind in den Pauschbetrigen nicht enthalten. So-
weit diese entnommen werden, sind die Pauschbetrige entsprechend zu erhéhen (Schitzung).

— Bei gemischten Betrieben (Fleischerei/Metzgerei oder Biackerei mit Lebensmittelangebot oder
Gastwirtschaft) ist nur der jeweils hohere Pauschbetrag der entsprechenden Gewerbeklasse an-
zusetzen.

Das BMF hat mit Schreiben v. 11.2.2021 (Aktenzeichen IV A 8 — S 1547/19/10001 :002) die fiir das
Jahr 2021 geltenden Pauschbetrége fiir unentgeltliche Wertabgaben (Sachentnahmen) bekannt
gegeben. Danach sind die Werte, wie in der Ubersicht dargestellt, fiir ertragsteuerliche sowie um-
satzsteuerliche Zwecke anzusetzen. Bekannt gegeben wurden zunichst Halbjahreswerte (also fiir
sechs Monate) fiir den Zeitraum 1.1.2021 bis 30.6.2021. Die FinVerw hat ebenso gednderte Werte
ab 1.7.2021 bekannt gegeben. Diese Werte diirften sich aber erledigen, da aktuell vorgesehen ist,
die temporire Umsatzsteuersatzsenkung im Gastgewerbe iiber den 30.6.2021 hinauszufiihren.

Ubersicht: Halbjahreswerte Pauschbetriige fiir Sachentnahmen fiir den Zeitraum 1.1. bis
30.6.2021

Gewerbezweig Halbjahreswert fiir eine Person ohne Umsatzsteuer
7 % USt 19 % USt insgesamt

Backerei 664 € 154 € 818 €
Fleischerei/Metzgerei 637 € 255 € 892 €
Gaststétten aller Art

a) mit Abgabe von kalten Speisen 731€ 376 € 1107 €
b) mit Abgabe von kalten und warmen Speisen 1247€ 443 € 1690 €
Getrankeeinzelhandel 54 € 155 € 209 €
Café und Konditorei 637 € 269 € 906 €
Milch, Milcherzeugnisse, Fettwaren und Eier (Einzelhandel) 302€ 41€ 343 €
Nahrungs- und Genussmittel (Einzelhandel) 617 € 309 € 926 €
Obst, Gemiise, Stidfriichte und Kartoffeln (Einzelhandel) 141 € 121 € 262 €

Handlungsempfehlung:

Die Werte sind gegeniiber dem Stand fiir die zweite Jahreshilfte 2020 teilweise deutlich auf Grund des Wiederanstiegs der
Umsatzsteuersitze gestiegen. Oftmals werden die Pauschalbetrége fiir Sachentnahmen monatlich durch automatisch hin-
terlegte Buchungen angesetzt. Ab Januar 2021 sind diese wiederkehrenden Buchungen zu iiberpriifen und der Buchungs-
betrag anzupassen. Sind bereits Buchungen fiir Januar und Februar 2021 vorgenommen worden, so sind diese zu iiber-
priifen und ggf. an die gednderten Werte anzupassen.

Aktueller Stand zu den Anforderungen an elektronische Kassensysteme

Nach den gesetzlichen Vorgaben miissen elektronische Kassensysteme seit dem 1.1.2020 iiber eine
zertifizierte manipulationssichere technische Sicherheitseinrichtung (TSE) verfiigen. Mittels die-
ser werden Vorgiinge im Kassensystem protokolliert und nachtrigliche Anderungen sind nach-
vollziehbar. Da zuverldssige technische Sicherheitssysteme in den vergangenen Jahren noch nicht
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auf dem Markt waren, hatten Bund und Liander die urspriingliche Frist zum Einbau der TSE be-
reits bis zum 30.9.2020 verschoben.

Entgegen der Vorgaben des BMF hatten damals aber fast alle Bundeslidnder die Frist weiter bis
zum 31.3.2021 verldngert. Die FinVerw dieser Lander beanstanden es bis zum 31.3.2021 nicht,
wenn der Einbau der TSE erst bis spatestens zum 31.3.3021 erfolgt, unter der Bedingung, dass

— die erforderliche Anzahl an TSE bei einem Kassenfachhéandler, einem Kassenhersteller oder ei-
nem anderen Dienstleister im Kassenbereich bis zum 30.9.2020 (Sachsen, Niedersachsen und
Rheinland-Pfalz: bis zum 31.8.2020) nachweislich verbindlich bestellt bzw. in Auftrag gegeben
wurde oder

— der Einbau einer cloudbasierten TSE vorgesehen (z.B. bei einer Zentralkasse in Unternehmen
mit einer Vielzahl von Filialen), eine solche jedoch nachweislich noch nicht verfiigbar ist.

Handlungsempfehlung:

Auch diese Frist 31.3.2021 lauft nun kurzfristig ab. Es ist also dringend angezeigt, die Nachriistung einer TSE vorzunehmen
und dies entsprechend zu dokumentieren.

Hinweis:

Weiterhin besteht eine Mitteilungspflicht {iber die Verwendung (und AuBerbetriebnahme) von elektronischen Kassensys-
temen. Die Mitteilung muss vom Stpfl. an das zustindige Finanzamt erfolgen. Mitzuteilen sind Name und Steuernummer
des Stpfl.; Art der zertifizierten Sicherheitseinrichtung; Art, Anzahl und Seriennummern der verwendeten elektronischen
Aufzeichnungssysteme, Datum der Anschaffung oder Datum der AuBerbetriebnahme. Aktuell ist diese Mitteilungspflicht
von der FinVerw allerdings nach wie vorausgesetzt. Die Mitteilungspflicht soll erst dann einsetzen, wenn eine elektronische
Ubermittlungsméglichkeit fiir die Mitteilung eingerichtet ist. Der Termin wird von der FinVerw bekannt gegeben.

Sponsoringaufwendungen eines Freiberuflers als Betriebsausgaben

Beim Sponsoring wenden Unternehmen (Sponsoren) Geld fiir (hdufig gemeinniitzige) Zwecke auf,
um positiv auf ihr Unternehmen oder Produkte aufmerksam zu machen. Auf Seiten des Sponsors
stellt sich die Frage, ob (a) der Werbecharakter (= Betriebsausgabe) oder (b) der Wille, einen guten
Zweck zu fordern (= Spende) liberwiegt, oder (c) private Griinde vorherrschen (z.B. als Fan einer
Sportart oder Kunstmizen = Spende, Schenkung oder Kosten der privaten Lebensfiihrung).

Die FinVerw hat hierzu bereits im Jahr 1998 mit dem Sponsoringerlass eine sehr groBziigige Re-
gelung zu Gunsten des Betriebsausgabenabzugs getroffen. Danach wird unter Sponsoring die Ge-
wihrung von Geld oder geldwerten Vorteilen durch Unternehmen zur Forderung von Personen,
Gruppen und/oder Organisationen in sportlichen, kulturellen, kirchlichen, wissenschaftlichen,
sozialen, 6kologischen oder dhnlich bedeutsamen gesellschaftspolitischen Bereichen verstanden,
mit der regelmiBig auch eigene unternehmensbezogene Ziele der Werbung oder Offentlichkeits-
arbeit verfolgt werden. Leistungen eines Sponsors beruhen haufig auf einer vertraglichen Verein-
barung der Leistungen zwischen dem Sponsor und dem Empfinger (Sponsoring-Vertrag), in der
Art und Umfang der Leistungen des Sponsors und des Empfiangers geregelt sind. Der Betriebsaus-
gabenabzug wird dann gewihrt, wenn der Sponsor wirtschaftliche Vorteile fiir sein Unternehmen
anstrebt, die insbesondere in der Sicherung oder Erhohung seines unternehmerischen Ansehens
liegen konnen, oder fiir Produkte seines Unternehmens werben will. Das ist insbesondere in fol-
genden Fillen gegeben:

— Der Empfinger der Leistungen weist auf Plakaten, Veranstaltungshinweisen, in Ausstellungs-
katalogen, auf den von ihm benutzten Fahrzeugen oder anderen Gegenstianden auf das Unter-
nehmen oder auf die Produkte des Sponsors werbewirksam hin.

— Die Berichterstattung in Zeitungen, Rundfunk oder Fernsehen kann einen wirtschaftlichen Vor-
teil, den der Sponsor fiir sich anstrebt, begriinden, insbesondere wenn sie in seine Offentlich-
keitsarbeit eingebunden ist oder der Sponsor an Pressekonferenzen oder anderen offentlichen
Veranstaltungen des Empfangers mitwirken und eigene Erkldrungen iiber sein Unternehmen
oder seine Produkte abgeben kann.

— Wirtschaftliche Vorteile fiir das Unternehmen des Sponsors konnen auch dadurch erreicht wer-
den, dass der Sponsor durch Verwendung des Namens, von Emblemen oder Logos des Emp-
fangers oder in anderer Weise 6ffentlichkeitswirksam auf seine Leistungen aufmerksam macht.
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Fiir die Beriicksichtigung der Aufwendungen als Betriebsausgaben kommt es nicht darauf an, ob
die Leistungen notwendig, iiblich oder zweckmaBig sind; die Aufwendungen diirfen auch dann als
Betriebsausgaben abgezogen werden, wenn die Geld- oder Sachleistungen des Sponsors und die
erstrebten Werbeziele fiir das Unternehmen nicht gleichwertig sind.

Der BFH hat mit Urteil vom 14.7.2020 (Aktenzeichen VIII R 28/17) diese Grundséitze bestatigt
und entschieden, dass dies auch bei Freiberuflern gilt. Erfolgt das Sponsoring durch eine Freibe-
rufler-Personengesellschaft, liegt der erforderliche hinreichende Zusammenhang zum Sponsor
auch dann vor, wenn auf die freiberufliche Tatigkeit und Qualifikation der einzelnen Berufstrager
hingewiesen wird.

Es ging um eine arztliche Gemeinschaftspraxis in der Rechtsform einer GbR, die im Streitjahr
2009 Einkiinfte aus selbstdndiger Arbeit i.H.v. iiber 450 000 € erzielte. Die Gesamteinnahmen
aus der arztlichen Tatigkeit beliefen sich auf rd. 946 000 €. Ab dem Jahr 2006 erfolgte ein be-
tragsmiBig durchaus umfangreiches (im Streitjahr 71 400 €) Sponsoring im Bereich des Motor-
sports.

Der BFH bestitigt den begehrten Betriebsausgabenabzug der Sponsoringaufwendungen. Die
Rechtsprechung zum Abzug von Sponsoringaufwendungen sei ausdriicklich auch bei Freiberuf-
lern anwendbar. Der Abzug der Kosten des Sponsorings als betrieblich veranlasste Aufwendungen
setze voraus, dass der Sponsoringempfianger 6ffentlichkeitswirksam auf das Sponsoring oder das
Unternehmen bzw. die Dienstleistungen des Freiberuflers hinweist und hierdurch fiir Au3enste-
hende eine hinreichend konkrete Verbindung zu dem Sponsor und seinen Leistungen erkennbar
wird.

Das Gericht verwirft insbesondere das Argument des Finanzgerichts im Vorverfahren, dass die
personliche Verbindung der Arzte zu bekannten Sportlern auf eine private Veranlassung der Spon-
soringaufwendungen schlieBen lasse. Entscheidend sei, dass die Werbung darauf angelegt war,
das Image einer im Sport titigen Arztpraxis aufzubauen und das Vertrauen des angesprochenen
Adressatenkreises in die sportmedizinische Qualifikation der einzelnen Arzte zu stirken. Allein
der Umstand, dass die Gesellschafter der Stpfl. moglicherweise sportbegeistert sind, sei ihrer
sportarztlichen Tatigkeit immanent und falle gegeniiber einem gegebenen betrieblichen Veranlas-
sungszusammenhang nicht ins Gewicht.

Auch die relative Hohe der Sponsoringaufwendungen im Verhaltnis zu den erwarteten zusatzli-
chen Arzterlosen sei kein Indiz fiir eine private Veranlassung.

Handlungsempfehlung:

Stets sollten die Leistungen des gesponsorten Unternehmens bzw. der Korperschaft sorgfiltig dokumentiert werden, so
z.B. durch Dokumentation des Abdrucks des Hinweises auf den Sponsor auf Ausstellungsplakaten, Eintrittskarten, in Aus-
stellungskatalogen, auf der Internetseite oder bspw. in Pressemitteilungen.

Ermittlung nicht abziehbarer Schuldzinsen

Betrieblich veranlasste Schuldzinsen kénnen grds. als Betriebsausgaben steuerlich geltend ge-
macht werden. Gesetzlich eingeschréankt ist der Schuldzinsenabzug aber bei ,Uberentnahmen®.
Hiermit sollen Gestaltungen verhindert werden, bei denen einerseits die Liquiditit aus betriebli-
chen Einnahmen mittels Entnahme zur Finanzierung privater Investitionen verwendet wird und
andererseits Betriebsausgaben iiber einen Kredit finanziert werden und im Ergebnis damit die
Fremdfinanzierung der privaten Investitionen in den steuerlich relevanten Bereich verlagert und
die entsprechenden Zinsen steuerwirksam wiirden. Der Begriff der ,Uberentnahme* wird definiert
als der Betrag, um den die Entnahmen die Summe des Gewinns und der Einlagen des Wirtschafts-
jahres iibersteigen. Die Feststellung einer Uberentnahme ist aus der Bilanz abzuleiten. Insoweit
ist eine periodeniibergreifende Ermittlung erforderlich.

Der BFH hatte mit Urteil vom 3.12.2019 (Aktenzeichen X R 6/18) entschieden, dass insoweit der
Begriff ,,Gewinn® als bilanzieller Gewinn zu verstehen ist, so dass einerseits steuerfreie Einnahmen
den Gewinn erhohen, andererseits nicht abziehbare Betriebsausgaben ihn vermindern. Dem folgt
nun vollumfianglich die FinVerw, wie mit Schreiben vom 18.1.2021 dargelegt wird.
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Hinweis:

Diese Sichtweise ist regelmifig ungiinstiger als die bisherige Auslegung des Gesetzes. So fithren insbesondere nicht ab-
ziehbare Betriebsausgaben, wie bspw. die Gewerbesteuer, nunmehr zu einer Verminderung des zuldssigen Entnahmevo-
lumens. Daher gewihrt die FinVerw eine Ubergangsregelung: Auf Antrag des Stpfl. (bei Personengesellschaften einver-
nehmlich von allen Gesellschaftern zu stellen) konnen auBerbilanzielle Hinzurechnungen entsprechend der bisherigen
Verwaltungsanweisung letztmals fiir das Wirtschaftsjahr 2020 beriicksichtigt werden. Aus Vereinfachungsgriinden wird
es nicht beanstandet, wenn fiir Vorjahre bereits durchgefiihrte Berechnungen der Gewinne und Verluste unveréndert fort-
geschrieben werden und hierfiir die neuen Verwaltungsanweisungen unberiicksichtigt gelassen werden.

Handlungsanweisung:

Die Entwicklung von Uber- bzw. Unterentnahmen sollte der Stpfl. sorgfiltig dokumentieren, da diese Fortschreibung in
spiteren Jahren relevant werden konnte, auch wenn diese Ermittlung z.B. mangels Schuldzinsen aktuell nicht erforderlich
ist.

Vorsteuervergiitungsverfahren: Vorsteuerbetriige fiir 2020 aus dem ehemaligen
Gemeinschaftsgebiet Grof3britannien bis 31.3.2021 geltend machen

Der Antrag auf Vorsteuervergiitung fiir Vorsteuerbetrige aus dem Gemeinschaftsgebiet muss bis
zum 30.9.2021 elektronisch gestellt werden. Durch den Austritt GroBbritanniens aus der Europa-
ischen Union mit Ablauf des 31.1.2021 sind Ubergangsregelungen in Kraft getreten. Vorsteuerbe-
trage fiir 2020 aus dem ehemaligen Gemeinschaftsgebiet GroBbritannien sind bis 31.3.2021 gel-
tend zu machen.

Die Geltendmachung von Vorsteuerbetrigen aus anderen Mitgliedstaaten erfolgt allerdings nicht
in dem jeweiligen Mitgliedsstaat, sondern fiir in Deutschland anséssige Unternehmen zentral
beim Bundeszentralamt fiir Steuern (BZSt). Die Antragstellung erfolgt dort (zwingend) elektro-
nisch. Insoweit gilt grundsitzlich eine Frist zur Vorsteuererstattung fiir 2020 bis zum 30.9.2021.
Antrage auf Vorsteuervergiitungen aus GroBbritannien fiir den Zeitraum 2020 kénnen dagegen
nur noch bis zum 31.3.2021 gestellt werden.

Das Erstattungsverfahren ist an bestimmte Bedingungen gekniipft, die sich von Land zu Land un-
terscheiden. Des Weiteren ist das Verfahren vergleichsweise aufwendig. So sind fiir jede Rech-
nung, fiir die die Erstattung der Vorsteuer vom Unternehmer begehrt und die dem Antrag auf
Vorsteuervergiitung beigefiigt wird, folgende Angaben zu machen:

— Name und Anschrift des Lieferers oder Erbringers der sonstigen Leistung,

— Umsatzsteuer-Identifikationsnummer des Lieferers oder Erbringers der sonstigen Leistung,
— Prifix des Mitgliedstaats der Erstattung,

— Datum und Nummer der Rechnung bzw. des Einfuhrdokumentes,

— Bemessungsgrundlage und Steuerbetrag in der Wahrung des Mitgliedstaats,

— Betrag der abziehbaren Vorsteuer in der Wiahrung des Mitgliedstaats und

— Art der erworbenen Gegenstinde bzw. der erhaltenen sonstigen Leistungen, aufgeschliisselt
nach bestimmten Kennziffern (1 = Kraftstoff, 2 = Vermietung von Beférderungsmitteln, 3 =
Ausgaben fiir Transportmittel, 4 = Mautgebiihren und andere StraBenbenutzungsgebiihren, 5
= Verkehrsmittel, 6 = Beherbergung, 7 = Speisen, Getrianke und Restaurationsdienstleistungen,
8 = Eintrittsgelder fiir Museen und Ausstellungen, 9 = Luxusausgaben, Ausgaben fiir Vergnii-
gungen und Reprisentationsaufwendungen, 10 = Sonstiges mit Beschreibung).

Handlungsempfehlung:

Sollen Vorsteuern auf Eingangsleistungen aus GroBSbritannien geltend gemacht werden, sollte das Verfahren umgehend
vorbereitet und durchgefiihrt werden.

Hinweis:

Einen Antrag auf Verglitung der Vorsteuer in einem Drittland (z.B. Schweiz) muss direkt bei der auslédndischen Erstat-
tungsbehorde gestellt werden. In diesen Féllen ist der Nachweis der Eintragung als Unternehmer iiber das vom Betriebs-
stittenfinanzamt bestitigende Formular USt 1 TN zu erbringen.
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Kurzarbeitergeld fiihrt nicht zu Nachteilen bei der erbschaftsteuerlichen Ermitt-
lung der Lohnsummen

Werden unternehmerisches Vermdégen oder Beteiligungen an Kapital- oder Personengesellschaf-
ten vererbt oder unentgeltlich {ibertragen (Schenkung), so kénnen bei der Erbschaft-/Schenkung-
steuer umfangreiche Vergiinstigungen genutzt werden. Dies ist vor allem bei der Ubertragung von
Unternehmen auf die ndchste Familiengeneration von Bedeutung. Voraussetzung fiir die steuerli-
che Begiinstigung ist allerdings vor allem die Einhaltung der sog. Lohnsummenregelung. Nach der
Lohnsummenregelung darf die Summe der maf3gebenden jahrlichen Lohnsummen des iibertra-
genen Unternehmens innerhalb von fiinf (bei Optionsverschonung sieben) Jahren nach dem Er-
werb insgesamt 400 % (bei Optionsverschonung 700 %) der Ausgangslohnsumme nicht unter-
schreiten (Mindestlohnsumme). Unterschreitet die magebende jahrliche Lohnsumme die Aus-
gangslohnsumme um die entsprechenden Prozentsitze, erfolgt eine anteilige, riickwirkende Ver-
sagung der Verschonung und somit eine Nachversteuerung. Ggf. geht die steuerliche Vergiinsti-
gung vollstindig verloren.

Insofern stellte sich nun die Frage, ob sich die Gewidhrung von Kurzarbeitergeld schidlich bei die-
ser Lohnsummenpriifung auswirkt. Die obersten Finanzbehorden der Linder haben zu dieser
Frage in gleich lautenden Erlassen vom 14.10.2020 Stellung genommen. Im Ergebnis mindert das
von der Bundesagentur fiir Arbeit erstattete Kurzarbeitergeld die maB3gebliche Lohnsumme da-
nach nicht. Die Regelung ist riickwirkend auf alle noch nicht bestandskriftigen Steuerfestsetzun-
gen anzuwenden.

Handlungsempfehlung:

Abhingig von der Verbuchung kann entweder unmittelbar auf den Lohnausweis in der Gewinn- und Verlustrechnung zu-
riickgegriffen werden oder fiir die Lohnsummenpriifung ist das Kurzarbeitergeld wieder hinzuzurechnen. Insoweit ist ent-
scheidend, ob das Kurzarbeitergeld gewinnwirksam gebucht wurde oder nicht.

Fiir Personengesellschaften

Ubertragung einer § 6b EStG-Riicklage vom Mitunternehmer auf eine Personenge-
sellschaft

Die Norm des § 6b EStG erlaubt unter engen Bedingungen — so insbesondere bei Grundstiicken —
entstehende VerauBerungsgewinne auf Reinvestitionsobjekte zu iibertragen und damit im Ergeb-
nis die Besteuerung u.U. langfristig hinauszuschieben. Soweit eine Ubertragung nicht unmittelbar
vorgenommen wird, kann eine den steuerlichen Gewinn mindernde Riicklage gebildet werden, die
eine Ubertragung der aufgedeckten stillen Reserven in den folgenden vier Jahren erméglicht. Bei
Personengesellschaften besteht nun die Besonderheit, dass diese Norm nicht gesellschafts-, son-
dern gesellschafterbezogen ausgestaltet ist. Damit kann z.B. ein Gesellschafter einen in seinem
eigenen Betrieb entstandenen VerduBerungsgewinn auf eine Reinvestition bei der Personengesell-
schaft iibertragen und umgekehrt.

Allerdings ist in diesen Fillen ungeklirt, in welchen Bescheiden verfahrensrechtlich iiber die Zu-
lassigkeit der Riicklagenbildung und -iibertragung zu entscheiden ist. Diese Frage liegt nun dem
BFH zur Entscheidung vor. Im Urteilsfall liegt die Ubertragung einer in einem Einzelunternehmen
gebildeten § 6b-Riicklage auf eine GmbH & Co. KG zugrunde, an der der VerauBerer beteiligt ist.
Fiir die Entscheidung des Streitfalls ist von Bedeutung, in welchem Festsetzungs- bzw. Feststel-
lungsverfahren dariiber zu befinden ist, ob und ggf. wann und in welcher Hohe die Voraussetzun-
gen fiir eine Bildung der Riicklage erfiillt sind und ob und ggf. in welchem Umfang und auf welche
Wirtschaftsgiiter des Betriebsvermdogens einer Mitunternehmerschaft der in die Riicklage einge-
stellte Gewinn iibertragen werden kann.

Der BFH will kldren, ob iiber die Zulissigkeit der Ubertragung stiller Reserven aus einem Einzel-
unternehmen auf eine Mitunternehmerschaft im Steuerfestsetzungsverfahren des VerauBerers o-
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der im Gewinnfeststellungsverfahren der KG zu befinden ist. Das Gericht will diese wichtige ver-
fahrensrechtliche Frage nun grundlegend kldren und hat das BMF zum Beitritt zu diesem Verfah-
ren aufgefordert.

Handlungsempfehlung:

In einschligigen Fallen muss aktuell vorsorglich gegen eine Ablehnung der Riicklageniibertragung verfahrensrechtlich
nach Moglichkeit in verschiedenen Bescheiden vorgegangen werden.

Fiir Bezieher von Kapitaleinkiinften

Anschaffung und VerauBerung von Kryptowihrungen

Aktuell erleben Kryptowdhrungen, wie Bitcoin, Ethereum, Ripple usw., einen erheblichen Boom.
Handeln Privatpersonen mit solchen Kryptowdhrungen, kaufen diese also und verkaufen sie dann
spater weiter, so werden keine Kapitaleinkiinfte erzielt. Vielmehr wird aktuell davon ausgegangen,
dass es sich insoweit um ein privates VerduBerungsgeschift handelt. Dies ist aber letztlich noch
nicht abschlieBend geklart.

Als steuerliches VerauBerungsgeschift werden Gewinne oder Verluste steuerlich erfasst, wenn
zwischen Erwerb und VerduBerung ein Zeitraum von weniger als einem Jahr liegt. AuB3erhalb die-
ses Zeitraums erfolgt keine steuerliche Erfassung. Als VerduBerung gilt auch der Tausch in eine
andere Kryptowahrung oder die Verwendung zum Bezahlen im Internet.

Bei der steuerlichen Erfassung von privaten VerduBerungsgeschiften gelten folgende Besonder-
heiten:

— Wenn die Summe aller privaten VerduBerungsgeschifte nicht die Freigrenze von 600 € im je-
weiligen Kalenderjahr iiberschreitet, sind diese steuerfrei. Sobald diese Freigrenze {iberschrit-
ten wird, sind simtliche Gewinne aus privaten VerauBerungsgeschiften steuerpflichtig.

— Verluste, die bei der Anschaffung und VerduBerung von Kryptowdhrungen entstehen, diirfen
nur mit Gewinnen aus anderen privaten VerauBerungsgeschiften desselben Kalenderjahres
verrechnet werden. Soweit eine Verrechnung nicht méglich ist, konnen die Verluste im unmit-
telbar vorangegangenen Kalenderjahr (Riicktrag) oder in den Folgejahren (Vortrag) mit Gewin-
nen aus privaten VerauBerungsgeschaften verrechnet werden, nicht dagegen mit anderen Ein-
kiinften.

Hinweis:

Kryptowdhrungen, die durch sog. Mining selbst erzeugt wurden und die VerduBerung von selbst erzeugten Kryptowahrun-
gen unterliegen nicht den Regelungen fiir private VerduBerungsgeschifte, da kein Anschaffungsvorgang vorliegt. Insoweit
wird davon ausgegangen, dass Einkiinfte aus Gewerbebetrieb vorliegen.

Fiir Hauseigentiimer

Grunderwerbsteuer bei der Ubertragung von Eigentumswohnungen

Der BFH hat mit Urteil vom 16.9.2020 (Aktenzeichen II R 49/17) entschieden, dass beim rechts-
geschiftlichen Erwerb von Teileigentum der vereinbarte Kaufpreis als Bemessungsgrundlage der
Grunderwerbsteuer nicht um die anteilige Instandhaltungsriickstellung zu mindern ist.

Hintergrund ist, dass eine ordnungsmaBige, dem Interesse der Gesamtheit der Wohnungseigen-
tlimer entsprechende Verwaltung auch die Ansammlung einer angemessenen Instandhaltungs-
riickstellung erfordert, die zum Verwaltungsvermogen zihlt. Die Instandhaltungsriickstellung ist
die Ansammlung einer angemessenen Geldsumme, die der wirtschaftlichen Absicherung kiinftig
notwendiger Instandhaltungs- und InstandsetzungsmaBnahmen am Gemeinschaftseigentum
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dient und die im Wesentlichen durch Beitrage der Wohnungseigentiimer angesammelt wird. Sie
bleibt bei einem Eigentiimerwechsel Vermogen der Wohnungseigentiimergemeinschaft. Somit
kann die (anteilige) Instandhaltungsriickstellung beim Eigentumserwerb durch Rechtsgeschift
auch bei entsprechender Einigung von VeriuBerer und Erwerber iiber den Ubergang der Instand-
haltungsriickstellung nicht auf den Erwerber iibergehen.

Ein fiir die Grunderwerbsteuer als Rechtsverkehrsteuer typischer Rechtstragerwechsel findet be-
ziiglich der Instandhaltungsriickstellung nicht statt. Die Wohnungseigentiimer haben keinen An-
teil am Verwaltungsvermogen, iiber den sie verfiigen konnen. Auch wenn die Vertragsparteien
vereinbart haben, dass ein Teil des Kaufpreises ,fiir die Ubernahme des in der Instandhaltungs-
riickstellung angesammelten Guthabens® geleistet wird, und der Instandhaltungsriickstellung im
Kaufvertrag folglich ein eigenstiandiger Wert zugemessen wurde, handelt es sich dabei nicht um
Aufwand fiir die Ubertragung einer geldwerten, nicht unter den Grundstiicksbegriff des Grunder-
werbsteuergesetzes fallenden Vermogensposition. Somit gehort auch das Entgelt, das der Erwer-
ber bei wirtschaftlicher Betrachtung fiir die anteilige Instandhaltungsriicklage aufwendet, zu den-
jenigen Leistungen, die er gewéhrt, um das Grundstiick zu erwerben.

Hinweis:

GroBere Betrige der Instandhaltungsriickstellung, die der Erwerber dem VerauBerer mit abgilt, fithren also zu einer deut-
lichen Mehrbelastung bei der Grunderwerbsteuer. Dies muss beim Kauf beriicksichtigt werden.

Grundsteuer-Reform — Lindermodelle

Mit dem Ende 2019 verkiindeten Gesetz zur Reform des Grundsteuer- und Bewertungsrechts
wurde eine bundesweit geltende Regelung zur Ermittlung der fiir die Bemessung der Grundsteuer
maBgeblichen Grundsteuerwerte geschaffen. Danach ist vorgesehen, die im Inland belegenen
Grundstiicke in einer ersten Hauptfeststellung auf den 1.1.2022 nach dem Ertragswert- bzw. Sach-
wertverfahren neu zu bewerten. Auf Basis dieser Werte erfolgt ab dem 1.1.2025 die Festsetzung
der zu zahlenden Grundsteuer.

Den Bundesldndern wurde aber ausdriicklich die Mdéglichkeit eingerdumt, eigene, also von der
grds. bundeseinheitlichen Regelung abweichende, Bewertungen vorzusehen. Hiervon hat bereits
Baden-Wiirttemberg Gebrauch gemacht. Einige andere Bundeslidnder haben landesspezifische
Regelungen angekiindigt bzw. befinden sich damit bereits im Gesetzgebungsverfahren:

— Das Landesgrundsteuergesetz Baden-Wiirttemberg sieht fiir die Ermittlung der Bemessungs-
grundlage der Grundsteuer kiinftig ein modifiziertes Bodenwertmodell vor. Die Bewertung er-
folgt dabei durch Multiplikation der Grundstiicksfliche mit dem Bodenrichtwert. Fiir {iberwie-
gend zu Wohnzwecken genutzte Grundstiicke wird der so ermittelte Wert um einen Abschlag
von 30 % verringert. Auf den sich ergebenden Grundsteuerwert kommt die Steuermesszahl von
1,3 %o zum Ansatz, worauf wiederum der Grundsteuer-Hebesatz der Gemeinde anzuwenden ist.

— In Sachsen liegt ein Gesetzentwurf vor, nachdem die Bewertung nach dem Bundesgesetz erfol-
gen soll. Jedoch ist je nach Nutzungsart eine vom Bundesmodell abweichende Steuermesszahl
vorgesehen. Nach dem Bundesmodell betrigt diese einheitlich 0,34 %eo.

— In Bayern sieht der vorliegende Gesetzentwurf ein reines Flichenmodell vor. Danach soll pro
Quadratmeter Grundstiicksfliche ein Betrag von 0,04 € und pro Quadratmeter Wohn- und
Nutzflache ein Betrag von 0,50 € anzusetzen sein. Bei Wohnflichen mindert sich der fiir die
Gebaudefliche ermittelte Betrag um 30 %. Auf den Messbetrag kommt der gemeindliche Hebe-
satz zur Anwendung.

— Daneben haben bereits Hamburg, Hessen und Niedersachsen angekiindigt, eine landesspezifi-
sche Regelung zu erlassen.

Hinweis:

Somit zeichnet sich ab, dass sich die Ermittlung der Bemessungsgrundlage der Grundsteuer zukiinftig in den einzelnen
Bundesldandern deutlich unterscheiden kann. Nach wie vor ist aber unklar, welche konkreten Belastungsunterschiede sich
zum derzeitigen Recht ergeben werden.
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Anerkennung einer Grundstiicksiibertragung unter nahen Angehorigen — Erfas-
sung von Versicherungsleistungen als Einnahmen aus Vermietung und Verpach-
tung

Das FG Miinster hatte {iber Hohe und Zurechnung von Einkiinften aus Vermietung und Verpach-
tung zu entscheiden. Es handelte sich um zwei Mietobjekte, die die Eltern an ihre Kinder iibertra-
gen hatten. Die Einkiinfteermittlung wies diverse Besonderheiten auf und kann zumindest als
schwer nachvollziehbar bezeichnet werden. Aus der Entscheidung vom 10.12.2019 (Aktenzeichen
2 K 2497/17 E) konnen folgende, iiber den entschiedenen Fall hinaus, wichtige Erkenntnisse ab-
geleitet werden:

Anerkennung der Schenkungsvertrige

Mit notariellem Vertrag vom 5.12.2009 iibertrugen die Eltern die Immobilie ,,C-StraBe“ durch
Schenkung im Rahmen der vorweggenommenen Erbfolge auf ihre Tochter. Die Besitziibergabe
sollte noch am gleichen Tag erfolgen. Mit notariellem Vertrag vom 27.7.2011 iibertrugen sie die
Immobilie , X-Strafle” ebenfalls durch Schenkung im Rahmen der vorweggenommenen Erbfolge
unter Einbeziehung eines Ergdnzungspflegers auf ihren zu diesem Zeitpunkt noch minderjahrigen
Sohn. Die Besitziibergabe sollte am 1.8.2011 erfolgen. Das Finanzamt wollte die Ubertragungsver-
trage steuerlich nicht anerkennen und die Einkiinfte weiterhin den Eltern zurechnen. Als Begriin-
dung wurde geltend gemacht, dass wegen diverser Riickforderungsvorbehalte in den notariellen
Vertrigen diese einem bei nahen Angehorigen erforderlichen Fremdvergleich nicht standhielten.
Des Weiteren wurden die Mieter zwar iiber den Eigentiimerwechsel informiert und gebeten, die
Mieten auf Konten der Kinder zu {iberweisen, die Mieten flossen tatsiachlich aber noch auf Konten
der Eltern und diese Betridge wurden von den Eltern offensichtlich nicht auf Konten der Kinder
weitergeleitet.

Hierzu auBert sich das Finanzgericht wie folgt:

— Gegen die zivilrechtliche Wirksamkeit der Ubertragungsvertriige bestehen keine Bedenken.
Dariiber hinaus sind die Kinder der Stpfl. auch wirtschaftliche Eigentiimer der auf sie {ibertra-
genen Immobilien geworden. Dagegen sprechen insbesondere nicht die von dem Stpfl. benann-
ten Klauseln in den notariellen Vertragen. Nur fiir den Eintritt bestimmter Ereignisse behielten
sich die Eltern das Recht vor, die Ubertragung zu widerrufen. Diese Vereinbarung stand der
Ubertragung des wirtschaftlichen Eigentums durch die Eltern an ihre Kinder nicht entgegen.
Sie schriankte insbesondere die Rechtsmacht der Kinder zur Nutzung der Immobilien nach ih-
rem Willen nicht ein.

— Die Ubertragungsvertrige sind jedoch steuerrechtlich nicht anzuerkennen, da sie nicht tatséch-
lich wie unter Fremden iiblich durchgefiihrt worden sind. Vertrage unter Angehorigen sind
nach der stindigen Rechtsprechung des BFH der Besteuerung nur dann zugrunde zu legen,
wenn sie zum einen biirgerlich-rechtlich wirksam geschlossen sind und dariiber hinaus sowohl
die Gestaltung als auch die Durchfiithrung des Vereinbarten dem zwischen Fremden Ublichen
entspricht (sog. Fremdvergleich). Gegen die Fremdiiblichkeit der Durchfiihrung der Ubertra-
gungsvertrige spricht zunichst, dass diejenigen Mietzahlungen, die die Mieter nach den Uber-
tragungszeitpunkten noch auf die Konten der Stpfl. iiberwiesen haben, von diesen jedenfalls
nicht konsequent an die Kinder weiteriiberwiesen worden sind. Auch einige Aufwendungen fiir
die libertragenen Mietobjekte flossen weiter von dem Bankkonto der Eltern ab, ohne dass ein
Ausgleich erfolgte.

Handlungsempfehlung:

Bei der Ubertragung von Einkunftsquellen unter nahen Angehérigen ist also streng darauf zu achten, dass die getroffenen
Vereinbarungen auch tatsichlich wie unter fremden Dritten iiblich durchgefiihrt werden. Vorliegend hétten noch von den
Eltern vereinnahmte Miete bzw. verausgabte Kosten zeitnah gegeniiber den Kindern abgerechnet werden miissen.

Verwendung von Mietkautionen

Weiterhin stand im Streit die steuerliche Erfassung von ,,Mietkautionen®, sowohl bei deren Ver-
einnahmung von den Mietern als auch bei deren ,Verwendung” bei Auszug der Mieter durch Ver-
rechnung mit Aufwendungen aus Schiden an der Mietsache. Hierzu stellt das Finanzgericht fest:

— Werden Mietkautionen von den Mietern gezahlt, so handelt es sich nicht um Einnahmen aus
Vermietung und Verpachtung. Insoweit handelt es sich nur um Mietsicherheiten, {iber die der

Vermieter nicht verfiigen kann. Dabei ist es steuerrechtlich unerheblich, auf welche Konten die
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Kautionsbetriage zunichst geflossen sind, also ob fiir sie ein eigens eingerichtetes Kautions-
konto besteht.

— Erst soweit der Vermieter die Kaution nach Ende des Mietverhiltnisses einbehilt, ist sie bei
diesem als Einnahme zu behandeln. Korrespondierend hierzu miissen die damit finanzierten
Aufwendungen bis zu dem Betrag der einbehaltenen Kaution als Werbungskosten beriicksich-
tigt werden.

— Bei Verrechnung von Mietsicherheiten ist zu unterscheiden: Soweit eine Verrechnung mit Wer-
bungskosten, d.h. Renovierungsleistungen, Miillbeseitigung, Instandhaltungs- und Instandset-
zungskosten etc. stattgefunden hat, sind die einbehaltenen Kautionsbetrige zwar zugeflossen,
haben aber wegen der gleichzeitig zu beriicksichtigenden Werbungskosten in gleicher Hohe im
Ergebnis keine steuererh6hende Wirkung. Eines Nachweises der Werbungskosten bedarf es in-
soweit nicht, da bereits die Einbehaltung der Kaution entsprechende Werbungskosten indiziert
bzw. — andersherum — ohne das Bestehen von entsprechenden Werbungskosten kein Zufluss
der Kaution in dieser Héhe angenommen werden kann. Entsprechendes gilt fiir die Aufrech-
nung von Schadensersatzanspriichen der Stpfl. gegen die Mieter wegen Schiden an der
Mietsubstanz mit den Kautionsriickzahlungsanspriichen der Mieter.

— Soweit aber eine Verrechnung mit noch ausstehenden Mieten erfolgt sein sollte, handelt es sich
bei wirtschaftlicher Betrachtung um eine ,Umwandlung® in Mietzahlungen, sodass die Kautio-
nen im Zeitpunkt dieser Umwandlung auch als Mietzahlungen zu behandeln wéren.

Handlungsempfehlung:

Uber die Kautionsbetrige sollte bei Beendigung des Mietverhiltnisses der Vermieter gegeniiber dem Mieter per Brief oder
Mail abrechnen, damit klar dokumentiert ist, wie die einbehaltene Kaution verwendet worden ist.

Fiir GmbH-Gesellschafter und GmbH-Geschiftsfithrer

Organschaft: Notwendigkeit der Anpassung von Ergebnisabfiihrungsvertriagen, die
keinen dynamischen Verweis auf § 302 AktG enthalten

Die sog. korperschaftsteuerliche Organschaft bietet neben anderen Vorteilen insbesondere die
Moglichkeit, Verluste der Organgesellschaft (einer Kapitalgesellschaft) mit steuerlicher Wirkung
beim Organtriger (einer Kapital-, einer Personengesellschaft oder einer natiirlichen Person) gel-
tend zu machen. Gewinne und Verluste konnen hierdurch zwischen Mutter- und Tochtergesell-
schaft(en) verrechnet werden. Die Organschaft setzt fiir ihre Anerkennung neben der sog. finan-
ziellen Eingliederung, siehe auch unter Rz. 3, grundsitzlich auch den Abschluss und die tatsachli-
che Durchfiihrung eines Gewinnabfiihrungsvertrags (Ergebnisabfiihrungsvertrag) voraus. Die
Wirksamkeit eines solchen Ergebnisabfiihrungsvertrags einer GmbH oder Unternehmergesell-
schaft (haftungsbeschriankt) als Organgesellschaft erfordert nach der Rechtsprechung des BFH
(Urteil v. 10.5.2017, I R 93/15, BStBI II 2019, 278), dass ausdriicklich die Verlustiibernahme gem.
§ 302 AktG in allen seinen Bestandteilen und in den jeweiligen Regelungsfassungen vereinbart
worden ist. Dieses Vereinbarungserfordernis bezieht sich auch auf solche Regelungsbestandteile
des § 302 AktG, die zum Zeitpunkt des Abschlusses des Gewinnabfiihrungsvertrags noch nicht in
Kraft getreten waren (im Streitfall: § 302 Abs. 4 AktG). Im Falle der Anderung des § 302 AktG ist
nach Auffassung des BFH demnach eine dieser Vorschrift entsprechende Vereinbarung — durch
Anpassung des urspriinglichen Gewinnabfiithrungsvertrags — zu treffen.

Zuvor hatte auch das Niedersichsische FG (Urteil v. 11.11.2015, 6 K 386/13, EFG 2016, 1193), for-
muliert, dass ,,soweit § 302 AktG gedndert wird, [...] wegen § 17 Satz 2 Nr. 2 KStG a.F. der Ergeb-
nisabfiihrungsvertrag wiahrend seiner Laufzeit an die neue gesetzliche Regelung angepasst wer-
den“ miisse.

Vor diesem Hintergrund ist aktuell die jiingste Gesetzesinderung durch Art. 15 des Sanierungs-

und Insolvenzrechtsfortentwicklungsgesetzes (SanInsFoG) v. 22.12.2020 zu sehen, mit der mit

Wirkung ab dem 1.1.2021 der Wortlaut des § 302 Abs. 3 Satz 2 AktG angepasst und um einen Ver-

weis auf den im Gesetz liber den Stabilisierungs- und Restrukturierungsrahmen fiir Unternehmen
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(StaRUG) neu eingefiihrten Restrukturierungsplan erganzt worden ist. Fiir dltere Ergebnisabfiih-
rungsvertrage noch ohne dynamischen Verweis auf § 302 AktG sollte dies erneuten Anpassungs-
bedarf zur Folge haben.

Hinweis:

Besonders dringlich sollte dieser Anderungsbedarf fiir die Ergebnisabfiihrungsvertrige sein, die vor dem 27.2.2013 abge-
schlossen und danach auch nicht angepasst wurden, da diese nicht selten noch keinen dynamischen Verweis auf § 302
AKtG enthalten diirften, weil diese sich aus der aktuellen Fassung von § 17 Abs. 1 Satz 2 Nr. 2 KStG ergebende Vorausset-
zung fiir entsprechende Altvertrége noch nicht anzuwenden war. Im konkreten Einzelfall sollte fachliche Beratung in An-
spruch genommen werden.

Organschaft und vororganschaftliche Riicklagen

In Anlehnung des Falles zu oben Rz. 1 setzt der Gewinnabfiihrungsvertrag des Weiteren voraus,
dass die Abfithrung von Ertrigen aus der Auflésung vorvertraglicher Riicklagen auszuschlieBen
ist. Zugleich ist vertraglich ausdriicklich eine Verlustiibernahme entsprechend § 302 AktG in sei-
ner jeweils giiltigen Fassung zu vereinbaren.

Im konkreten Streitfall war umstritten, ob der zwischen einer GmbH und ihrer alleinigen Gesell-
schafterin, ebenfalls einer GmbH, geschlossene Beherrschungs- und Ergebnisabfithrungsvertrag
(EAV) im Streitjahr 2017 zur Anerkennung einer korperschaftsteuerrechtlichen Organschaft fiihrt.
Nach dem 2016 abgeschlossenen EAV verpflichtete sich die Stpfl. zur Abfiihrung ihres ganzen Ge-
winns an die Mutter-GmbH. Der EAV sah vor, dass freie Riicklagen, die wihrend der Dauer des
Vertrags gebildet werden, auf Verlangen der Mutter-GmbH aufzulosen und zum Ausgleich eines
Jahresfehlbetrags zu verwenden oder als Gewinn abzufiihren sind. Nach dem EAV betraf dies auch
die Auflésung von Gewinnriicklagen und von Kapitalriicklagen, die vor Abschluss des EAV gebil-
det worden sind. Des Weiteren regelte der EAV, dass die Mutter-GmbH gegeniiber der Stpfl. in
entsprechender Anwendung des § 302 AktG in seiner jeweils giiltigen Fassung zum vollen Verlust-
ausgleich verpflichtet war.

Das FA und nachfolgend das FG erkannten das Vorliegen einer Organschaft nicht an, weil neben
der Auflésung von Gewinnriicklagen auch die Auflosung von Kapitalriicklagen und dariiber hinaus
auch noch die unbeschrinkte Auflésung vororganschaftlicher Riicklagen erlaubt war. Der BFH
bestitigt diese Auffassung mit den Hinweisen,

— dass § 302 Abs. 1 AktG einen Verlustausgleich ausdriicklich nur durch die Auflésung solcher
Riicklagen zulasse, die wiahrend der Vertragslaufzeit des EAV gebildet worden sind,

— und dass — aus dem Gesetzestext resultierend — eine Vereinbarung iiber die Moglichkeit des
Verlustausgleichs durch Auflosung vororganschaftlicher Riicklagen schadlich ist.

Hinweis:

Bei der vertraglichen Vereinbarung der Verlustiibernahme ist also besondere Sorgfalt geboten, da § 302 AktG ausdriicklich
eine alleinige Verlustverrechnung mit solchen Betrdgen aus den anderen Gewinnriicklagen, ,die wihrend der Vertrags-
dauer in sie eingestellt worden sind“, vorsieht. Im konkreten Einzelfall sollte insoweit fachlicher Rat eingeholt werden.

Finanzielle Eingliederung nach § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 KStG bei qualifiziertem Stim-
menmehrheitserfordernis auf Ebene der Organgesellschaft

Die steuerliche Anerkennung einer kérperschaftsteuerlichen Organschaft setzt u.a. die finanzielle
Eingliederung voraus, dass der Organtrager (Muttergesellschaft) an der Organgesellschaft (Toch-
tergesellschaft) in einem solchen MaBe beteiligt sein muss, dass ihm die Mehrheit der Stimm-
rechte aus den Anteilen an der Organgesellschaft zusteht.

Vor diesem Hintergrund ist das Urteil des FG Diisseldorf v. 24.11.2020 (Az. 6 K 3291/19 F) zur
finanziellen Eingliederung bei der korperschaftsteuerlichen Organschaft zu sehen. Mit diesem Ur-
teil hat das FG entschieden, dass dann, wenn die Satzung der Organgesellschaft generell fiir Be-
schliisse eine qualifizierte Mehrheit erfordere, dass Tatbestandsmerkmal der finanziellen Einglie-
derung i.S.d. § 14 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 KStG auch voraussetze, dass der Organtriger iiber diese qua-
lifizierte Mehrheit verfiigt.

Im Streitfall war das Bestehen einer korperschaftsteuerlichen Organschaft streitig, bei der die ver-
meintliche Organtriagerin an der vermeintlichen Organgesellschaft zwar zu 79,8 % beteiligt war,
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der Gesellschaftsvertrag der Organgesellschaft aber u.a. die Regelung enthielt, dass Beschliisse der
Gesellschaft einer Mehrheit von 91 % aller in der Gesellschafterversammlung anwesenden Stim-
men bedurften.

Das FG hat das Vorliegen einer Organschaft verneint und ausgefiihrt, dass eine finanzielle Einglie-
derung dann vorliegt, wenn der Organtrager unmittelbar oder mittelbar in einer Weise an der Or-
gangesellschaft beteiligt ist, dass er seinen Willen durchsetzen kann. Hierzu geniige i.d.R. die ein-
fache Mehrheit, also mehr als 50 % der Stimmen. Dies gelte auch, wenn kraft Gesetzes oder Sat-
zung fiir einzelne Beschliisse eine qualifizierte Mehrheit erforderlich ist, nicht aber dann, wenn
generell oder ganz iiberwiegend fiir Beschliisse der Organgesellschaft eine qualifizierte Mehrheit
erforderlich sei. In einem solchen Fall miisse der Organtréiger auch iiber diese qualifizierte Mehr-
heit der Stimmrechte verfiigen.

Hinweis:

Das FG hat die Revision wegen ,grundsatzlicher Bedeutung® der Rechtssache zugelassen, so dass die weitere Rechtsent-
wicklung aufmerksam zu beobachten ist. Sollten tagesaktuell Gesellschaftsvertrige zum Abschluss bzw. zur Anderung an-
stehen, sollten vor dem Hintergrund der vorgenannten Rechtsprechung die Mehrheitserfordernisse (zumindest soweit eine
Organschaft in Betracht kommen konnte) sorgfaltig gepriift werden.

Annahme einer vGA bei der unentgeltlichen Nutzungsmoglichkeit einer Immobilie
durch die Gesellschafter einer Kapitalgesellschaft in Auslandsfillen

Nach stindiger Rechtsprechung fiihrt die unentgeltliche Nutzungsiiberlassung von im Betriebs-
vermogen einer Kapitalgesellschaft befindlichen Wirtschaftsgiitern an die Gesellschafter zu einer
verhinderten Vermégensmehrung auf der Ebene der Kapitalgesellschaft und somit zu einer vGA,
wenn die Unentgeltlichkeit ihre Begriindung im Gesellschaftsverhiltnis findet.

Vor diesem Hintergrund ist das nicht rechtskraftige Urteil des Hessischen FG v. 14.12.2020 (Az.
9 K1266/17) zu sehen, mit dem das FG ausgefiihrt hat,

— dass es fiir die Annahme einer vGA ausreicht, wenn die in Deutschland ansassigen Gesellschaf-
ter einer spanischen Kapitalgesellschaft die Moglichkeit haben, eine von der Kapitalgesellschaft
in Spanien gehaltene Immobilie jederzeit unentgeltlich zu nutzen, und

— dass es auf den Umfang der tatsidchlichen Nutzung nicht ankommt.

Im Streitfall waren die zusammen zur Einkommensteuer veranlagten Ehegatten an zwei spani-
schen Kapitalgesellschaften je hilftig beteiligt. Diese Kapitalgesellschaften hielten zusammen eine
in Spanien belegene Immobilie, in der die Eheleute bis 2007 ihren Familienwohnsitz hatten. Nach
Umzug der Eheleute nach Deutschland stand die Immobilie leer, sie wurde 2013 verduBert. Das
FA setzte fiir die Streitjahre 2010 bis 2012 jeweils eine vGA wegen der unentgeltlichen Nutzungs-
moglichkeit der Immobilie an und orientierte sich bei deren Bewertung an der marktiiblichen
Miete. Die Stpfl. brachten hiergegen vor, dass die Immobilie durchgingig zum Kauf angeboten
wurde und zwischenzeitliche Aufenthalte lediglich der Instandhaltung dienten und jeweils nur von
kurzer Dauer waren.

Das FG bestitigt das Vorliegen von vGA, da es bei den Gesellschaftern zu Kapitaleinkiinften fiihre,
wenn eine Kapitalgesellschaft eine in ihrem Gesellschaftsvermégen vorhandene Immobilie ihren
Gesellschaftern unentgeltlich ganzjahrig zur jederzeitigen Nutzung iiberlasse und auf die Zahlung
marktiiblicher Entgelte verzichte.

Insoweit geniige es auch, dass die Eheleute im Streitzeitraum jederzeit die Moglichkeit hatten, die
Immobilie unentgeltlich zu nutzen und diese Moglichkeit tatsidchlich auch mehrmals wahrnah-
men. Ein ordentlicher und gewissenhafter Geschiftsfiihrer hitte die Immobilie anderweitig ver-
mietet. Die vorgebrachten Verkaufsbemiihungen wurden nach Ansicht des Gerichts nicht ausrei-
chend nachgewiesen, wiirden im Ubrigen aber der Annahme einer vGA wegen der jederzeitigen
Nutzungsmoglichkeit nicht entgegenstehen.

Die Hohe der vGA ergebe sich aus der Kostenmiete, wie sie nach der BFH-Rechtsprechung auch
auf der Gesellschaftsebene anzusetzen sei. Dies ergebe sich vor dem Hintergrund, dass der Vorteil
des Gesellschafters nicht in einer verbilligten Nutzung, sondern darin liege, dass er das genutzte
Wirtschaftsgut nicht selbst anschaffen und unterhalten miisse. Zur Ermittlung der Kostenmiete
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sei zunidchst eine Kapitalverzinsung nach § 20 II. BV (Zweite Berechnungsverordnung) anzuset-
zen. Diese richtet sich nach dem marktiiblichen Zinssatz fiir erste Hypotheken — und wird noch
erhoht um die AfA und einen angemessenen Gewinnaufschlag.

Hinweis:

Ein vergleichbares Ergebnis lasst sich wohl auch dem Urteil des FG Niedersachsen v. 21.8.2003 (Az. 11K 499/98,
EFG 2004, 124) entnehmen. Hier hatte das FG in dem Fall einer Schweizer Ferienimmobilie ausdriicklich festgehalten,
dass es fiir den Ansatz einer vGA unerheblich sei, ob die Immobilie nur drei Monate oder das ganze Jahr {iber von dem
Gesellschafter genutzt worden sei; die Immobilie habe dem Gesellschafter das ganze Jahr hindurch zur Verfiigung gestan-
den, so dass der gesamte Jahresmietwert als vGA anzusetzen sei.

Keine Schenkungsteuer auf Grund des Verzichts eines Gesellschafters auf die Teil-
nahme an der Kapitalerh6hung einer GmbH

Mit seinem Urteil v. 24.6.2020 (Az. 7 K 2352/17) hat das FG Baden-Wiirttemberg entschieden,
dass ein gegen Wertausgleich erfolgender Verzicht eines Gesellschafters auf die Teilnahme an der
Kapitalerh6hung einer GmbH keine gemischte Schenkung an die Mitgesellschafter darstellt.

Im konkreten Streitfall hatten — abstrakt dargestellt — der Stpfl., sein Vater V und sein Bruder B
eine Verwaltungs-GmbH errichtet. Das Stammkapital der Gesellschaft, deren Gegenstand des Un-
ternehmens der Erwerb, die Verwaltung, die Nutzung und Verwertung eigenen Vermogens und
die Beteiligung an anderen Unternehmen war, wurde von den Gesellschaftern zu gleichen Teilen
iibernommen. In der Satzung war geregelt, dass der auszuschiittende Gewinn den Gesellschaftern
grundsitzlich im Verhaltnis ihrer Beteiligung am Stammkapital der Gesellschaft zusteht, soweit
sie nicht unter Zustimmung jedes benachteiligten Gesellschafters eine andere Verteilung beschlie-
Ben. Dies galt sinngemaS fiir die Zuweisung und Auflosung von Kapitalriicklagen. Es bestand Ei-
nigkeit dariiber, dass jeder Gesellschafter iiber seinen Teil der Riicklagen frei verfiigen kann und
insbesondere bei disquotalen Einlagen jeder Gesellschafter Rechtsinhaber und Eigentiimer seines
Anteils der Kapitalriicklagen bleibt, die Kapitalriicklagen also nicht im Verhéltnis der Beteiligun-
gen zu je 1/3 den Gesellschaftern zugerechnet werden. Nachfolgend iibertrug der Vater Depotver-
mogen i.H.v. iiber 4 Mio. € auf die Verwaltungs-GmbH; der Betrag wurde als ,Verbindlichkeit“
verbucht. In der Folge wurden auf Basis mehrerer gleichlautender Gesellschafterbeschliisse die
auf dem Gesellschafter-Verrechnungskonto des Vaters bestehenden Verbindlichkeiten in die Ka-
pitalriicklage der GmbH umgebucht. Danach beschlossen die Gesellschafter der Verwaltungs-
GmbH, das Stammkapital zu erh6hen, wobei der Vater auf die Teilnahme an der Kapitalerh6hung
verzichtete, so dass sich seine Beteiligungsquote am Gesellschaftsvermogen auf rd. 1,62 % vermin-
derte. Um die Verwisserung des vaterlichen Gesellschaftsanteils auszugleichen, versprachen die
beiden S6hne mit notariellem Vertrag lebensliangliche Zahlungen an ihren Vater und ihre Mutter.
Bei der Berechnung des Wertverlustes des Vaters wurde die Kapitalriicklage den Gesellschaftern
mit jeweils 1/3 zugerechnet.

Das FA wiirdigte den Wertverlust des Vaters beim Verzicht auf die Teilnahme an der Kapitalerho-
hung als gemischte Schenkung an die S6hne; die Ausgleichszahlung sei zu niedrig berechnet wor-
den.

Das FG hat der dagegen gerichteten Klage stattgegeben und ausgefiihrt, dass zwar als freigiebige
Zuwendungen auch gemischte Schenkungen zu erfassen sind. Diese seien gegeben, wenn einer
hoherwertigen Leistung eine Gegenleistung von geringerem Wert gegeniibersteht und die hoher-
wertige Leistung neben Elementen der Freigebigkeit auch Elemente eines Austauschvertrags ent-
hilt, ohne dass sich die hoherwertige Leistung in zwei selbstédndige Leistungen aufteilen lisst. Ein
Missverhiltnis werde regelmaBig angenommen, wenn die tatsichliche Gegenleistung die sonst iib-
liche angemessene Gegenleistung um 20 bis 25 % unterschreitet. Nehme ein Gesellschafter an ei-
ner Kapitalerh6hung nicht im vollen Umfang des ihm zustehenden Bezugsrechts teil, kann dieser
Verzicht auf das Bezugsrecht als steuerbare freigebige Zuwendung an die an der Kapitalerh6hung
teilnehmenden Gesellschafter zu qualifizieren sein. Erfolge ein offensichtlich unzureichender
Wertausgleich, konne dies also auch zu einer gemischten Schenkung fithren. Im Streitfall sei aber
die Berechnung des FA fehlerhaft gewesen und der tatsidchliche Wertverlust des Vaters durch eine
angemessene Gegenleistung ausgeglichen worden, so dass keine Schenkung vorlag. Auch die
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gleichméBige Aufteilung der Kapitalriicklage auf alle Gesellschafter entsprechend der Beteili-
gungsquoten sei zutreffend, da insoweit ein Ubergang des Vermogens in das Kapital der Verwal-
tungs-GmbH erfolgt sei, das allein der Gesellschaft und nicht den Gesellschaftern zustehe.

Hinweis:

Der Streitfall betrifft zwar eine mittlerweile modifizierte Rechtslage (auf Grund der Einfiigung des § 7 Abs. 8 ErbStG fiir
solche Erwerbstatbesténde, die ab dem 14.12.2011 stattgefunden haben), gleichwohl sollte die weitere Rechtsentwicklung
(unter dem Az. II B 55/20 ist die Nichtzulassungsbeschwerde beim BFH anhingig) aufmerksam verfolgt werden.

(VeriduBerungs-)Gewinn im Rahmen eines Mitarbeiterbeteiligungsprogramms
nicht als Arbeitslohn, sondern nach § 17 EStG zu erfassen

Mit Urteil v. 22.10.2020 (Az. 14 K 2209/17 E) hat das FG Diisseldorf entschieden, dass Gewinne
aus Mitarbeiterbeteiligungsprogrammen nicht stets und in vollem Umfang als Vorteile aus dem
Dienstverhiltnis i.S.d. § 19 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 EStG zu qualifizieren sind.

Im Urteilsfall war streitig, ob der vom Stpfl. aus der VerduBerung seiner Mitarbeiterbeteiligung
erzielte Gewinn als Arbeitslohn zu seinen Einkiinften aus nichtselbstandiger Arbeit zdhlte. Er hatte
einen Teilgeschiftsanteil an der A-GmbH erworben, wobei solche Anteile im Rahmen des Beteili-
gungsprogramms der Unternehmensgruppe ausschlieBlich von ausgewihlten leitenden Mitarbei-
tern und Mitgliedern des Aufsichtsrats erworben werden konnten. Der Kaufpreis wurde nach dem
15,9-fachen des EBIT der Unternehmensgruppe bestimmt; in Anwendung dieses vereinfachten
Bewertungsmodells erfolgte auch die spitere Riickiibertragung des Teilgeschiftsanteils. Das FA
erfasste die Differenz zwischen dem Riickkaufpreis und dem urspriinglichen Kaufpreis bei den
stpfl. Einkiinften aus nichtselbstidndiger Arbeit gem. § 19 EStG.

Demgegeniiber hat das FG festgestellt, dass i.S.d. § 19 EStG Vorteile nur dann fiir eine Beschif-
tigung gewdhrt werden wiirden, wenn sie durch das individuelle Dienstverhéltnis des Arbeitneh-
mers veranlasst sind. Dagegen liege kein Arbeitslohn vor, wenn die Zuwendung wegen anderer
Rechtsverhiltnisse oder auf Grund sonstiger, nicht auf dem Dienstverhiltnis beruhender Bezie-
hungen zwischen Arbeitnehmer und Arbeitgeber gewahrt werde. Es gébe keinen Grundsatz, dass
samtliche Kursgewinne und Wertsteigerungen, die durch eine Mitarbeiterbeteiligung erwirtschaf-
tet werden, stets und in vollem Umfang als Vorteile aus dem Dienstverhéiltnis i.S.d. § 19 Abs. 1
Satz 1 Nr. 1 EStG zu qualifizieren wiren.

Gegen die Annahme von Arbeitslohn spreche im Streitfall, dass der Stpfl. hinsichtlich seiner Ein-
lage ein rechtliches und tatsichliches Verlustrisiko getragen habe; auch ein vollstdndiger Verlust
der Einlage sei jedenfalls moglich gewesen. Von wesentlicher und letztlich entscheidender Bedeu-
tung sei jedoch, dass der Stpfl. den Geschéiftsanteil sowohl zu einem marktgerechten und nicht
etwa verbilligten Preis erworben als auch zu einem marktgerechten und nicht etwa iiberh6hten
Preis zuriickiibertragen habe. Dass Arbeitgeber und Arbeitnehmer sich auf eine vereinfachte Form
der Ermittlung des Verkehrswertes der Anteile geeinigt hatten, sah das FG nicht als schadlich und
unter fremden Dritten uniiblich an.

Hinweis:

Fiir die Gestaltungspraxis ist daraus abzuleiten, dass — wenn etwaige VerduBerungsergebnisse nicht den Einkiinften aus
nichtselbsténdiger Arbeit zugeordnet werden sollen — darauf zu achten ist, dass fiir Ankauf wie fiir Riickkauf die Werter-
mittlung nach einem marktgerechten Preis zu vereinbaren ist. Die VerduBerung von Anteilen, die nach dem 31.12.2008
erworben wurden, ist dann vorrangig nach § 17 EStG (bei Vorliegen einer entsprechend qualifizierten Beteiligungshohe)
bzw. nachrangig nach § 20 Abs. 2 EStG zu erfassen.

Seite 23 von 24

JM-Aktuel



Miinchen, im Mirz 2021

J M -Aktuell

gibt im Allgemeinen Gesetzgebung, Rechtsprechung und Finanz-
verwaltungsanweisungen nur auszugsweise wieder.

Wir empfehlen deshalb, die Beitrige als Hinweise zu verstehen und bei
Anwendung im Einzelfall mit den ungekiirzten Veroffentlichungen

zu vergleichen, um Informationsfehler, fiir die eine Haftung trotz
sorgfiltiger Bearbeitung nicht iibernommen werden kann, zu vermeiden.

Fiir Riickfragen stehen wir jederzeit gerne zur Verfiigung.
Fiir Fragen wenden Sie sich bitte an

Kanzlei Jiirgen Mosig

Wirtschaftspriifer Steuerberater

Elektrastr. 6/3, 81925 Miinchen

Tel.: +49 (89) 92 00 86 - 0, Fax.: +49 (89) 92 00 86 - 20
eMail: mosig@mosig-wp.de

Internet: www.mosig-wp.de
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